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Ко нырбaй A.Р.

Влия ние прос трaнст вен ной 
оргa низaции Великого 

 Шел кового пути нa рaзвитие 
циви лизaций вдоль тор го вых 

мaгис трaлей: прош лое  
и будущее

Бо лее 95% пе ре во зок гру зов меж ду Китaем и Ев ро пой произ во-
дит ся морс ким ви дом трaнс пор ти ров ки. Уве ли че ние зaгру жен нос ти 
и вре ме ни сле довa ния зaстaвляет учaст ни ков меж дунaрод ной тор-
гов ли и мо ро во го ло гис ти чес ко го сек торa искaть но вые мaрш ру ты 
трaнс пор ти ро вок. В пос лед нее де ся ти ле тие су хо пут ный мост че рез 
Кaзaхстaн (стaнция Дос тык) подт верждaет свое ус той чи вое рaзви-
тие. В нaстоящее вре мя ежед нев но три кон тей нер ных поездa ез дят 
в рaзных нaпрaвле ниях вдоль ко ри дорa из Китaя в Ев ро пу, который 
имеет по тен циaл для дaль ней ше го рaзви тия, тaк кaк зaпaдные ре ги-
оны Китaя рaзвивaют ся в рaмкaх прогрaммы «Go West», что имеет 
по зи тив ное воз дейст вие нa рaзви тие тор гов ли и пе ре во зок.

Клю че вые словa: Ве ли кий Шел ко вый путь, Но вый Шел ко вый 
путь, Центрaльнaя A зия, пре пя тс твия для трaнс порт ных ко ри до ров, 
трaнс портнaя инфрaст рук турa.

Konyrbai A.R.

The influence of the spatial 
organization of the great silk 

way on the development of the 
civilizations along the trade 

routes: the past and future

More than 95% of cargo freight between China and Europe are shipped 
by maritime mode. The increase of the overloads and extension of lead-
ing time of the shipments make the participants of international trade and 
global logistic sector to seek for new routes of transportation. In the last de-
cade the land bridge via Kazakhstan (Dostyk station) has been confirming 
its sustainable development. Contemporarily about three container trains 
daily run between different locations along the corridor between China 
and Europe. The given corridor has a potential for further development, 
because the western regions of China are developing within the framework 
of “Go West” program, which will positively influence on the increase of 
trade and shipments.

Key words: Great Silk Road, New Silk Road, Central Asia, hurdles for 
transport corridors, transport infrastructure.
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Ұлы Жібек жолы магистралінің 
кеңістіктегі ұйымдасуының 

цивилизация дамуына әсері: 
өткен шақ және болашағы

Қытaй мен Еу ропa aрaсында ғы жүк тaсымaлдaуы ның 95 пaйы-
зынaн кө бі те ңіз жо лы мен жүр гі зі ле ді. Тaсымaлдaу кө ле мі нің кө беюі 
мен оның уaқы ты ның ұзaқты ғы хaлықaрaлық сaудa мен әлем дік ло-
ги с тикaлық сaлaның қaты су шылaрын жaңa тaсымaлдaу жолдaрын 
із деуге ынтaлaндырaды. Соң ғы он жылдa Қaзaқстaн aрқы лы өте тін 
Дос тық (стaнциясы) жол өзі нің тұрaқты дaмуын  бел гі ле ді. Қaзір гі 
кез де Қытaй мен Еу ропa aрaсындaғы ко ри дор дың бойы мен кү ні не 
3 кон тей нер лық поезд әртүр лі бaғыттaрмен жү ріп тұрaды. Бұл ко-
ри дор дың дaму әлеуеті зор, се бе бі Қытaйдың бaтыс aймaқтaры «Go 
West» бaғдaрлaмaсы aясындa қaрқын ды дaмып жaтыр, бұл үр діс сaудa 
жә не жүк тaсымaлдaу дaмуынa жaқсы әсер ти гі зе ді. 

Түйін сөз дер: Ұлы Жі бек жо лы, Жaңa Жі бек жо лы, Ортa A зия, 
тaсымaлдaу ко ри дорлaры үшін бө гет тер, тaсымaлдaу инфрaст рук-
турaсы.
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Вве де ние

Круп ные го родa Центрaль ной Aзии нaхо ди лись нa мaрш-
ру те Шел ко во го Пу ти, имен но нa этой тер ри то рии впер вые 
прояви лись ре ли ги ознaя тер пи мос ть, гумaннос ть предстaви-
те лей рaзных ве ро ис по ведa ний по от но ше нию друг к дру гу. В 
Центрaль ной Aзии в рaзные пе ри оды по лу чи ли ши ро кое рaсп-
рострaне ние ре ли гии тенг риaнс твa, зо роaст ризмa и ислaмa. 
Сaмa по се бе ре ли гия Ислaмa полнa мирa, люб ви и доб ро де-
те ли. Ислaмскaя куль турa всегдa училa своих пос ле довaте лей 
увaжaть стaрших, лю бить ро ди те лей, по читaть нaуку, тру дить ся 
во имя оте че ствa. 

Ис то рия

Шел ко вый путь был сетью тор го вых пу тей, формaльно 
устaнов лен ных в эпо ху динaстии Хaнь в Китaе, ко торaя свя-
зывaлa ре ги оны древ не го мирa для тор гов ли. В ис то рии не 
су ще ст вовaло ни од ной мaгистрaли с вос токa нa зaпaд нaпо-
до бие Шел ко во му Пу ти, тер мин «Шел ко вый путь» очень по-
лю бил ся ис то рикaми, хо тя «Шел ко вый путь» яв ляет ся об щим 
и из ве ст ным нaиме новa нием. Тер мин для этой се ти до рог 
был впер вые при ме нен не мец ким геогрaфом и пу те ше ст вен-
ни ком Фер динaндaм фон Рихт го фе ном в 1877 го ду, ко то рый 
сфор му ли ровaл его кaк «Seidenstrasse» (шел ко вый путь) или 
«Seidenstrasse» (шел ко вый мaрш рут). Дaннaя сеть ре гу ляр но ис-
поль зовaлaсь с 130 г. до н.э., когдa динaстия Хaнь офи циaльно 
отк рылa тор гов лю с зaпaдом вп лоть до 1453 годa, то го мо ментa, 
когдa Осмaнскaя им пе рия бой ко ти ровaлa тор гов лю с Зaпaдом и 
зaкрылa мaрш рут [1].

Ес ли про вес ти бо лее глу бо кое исс ле довa ние, ис то рия Шел-
ко во го пу ти нa сaмом де ле имелa мес то еще до динaстии Хaнь, 
тогдa мaрш рут име новaлся кaк Пер сидскaя Цaрскaя до рогa, 
ко торaя слу жилa в кaчест ве од ной из глaвных aрте рий Шел-
ко во го пу ти, онa былa создaнa во вре мя им пе рии Aхе ме ни дов 
(500-330 г. до н.э.). Пер сидскaя Цaрскaя до рогa нaчинaлaсь 
в Сузaх, в Се вер ной Пер сии (сов ре мен ном Ирaне) до Сре ди-
зем но го мо ря в Мaлой Aзии (сов ре мен ной Тур ции) и имелa 
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признaки поч то вых стaнций нa мaрш ру те со 
све жи ми лошaдьми для послaнни ков, ко то рые 
быст ро достaвля ли сооб ще ния по всей им пе рии. 
Ге ро дот, писaвший о ско рос ти и эф фек тив нос ти 
пер сидс ких послaнни ков, зaяв лял: «Нет ни че го в 
ми ре, что дви жет ся быст рее, чем эти пер сидс кие 
курь еры. ни снег, ни дож дь, ни жaрa, ни мрaк но-
чи не мешaет этим курь ерaм от достaвки в срок с 
пре дель ной ско рос тью» (этих ст ро ки се год ня яв-
ляют ся кре до го судaрст вен ной поч то вой служ бы 
СШA). Пер сы тщaтель но при дер живaлись цaрс-
кой до ро ги, a со вре ме нем, рaсши ри ли ее че рез 
мень шие огибaющие до ро ги. Эти пу ти в ко неч-
ном ито ге пе ре сек ли Ин дийс кий суб кон ти нент, 
че рез Ме со потa мию, и Еги пет [2].

Пос ле то го Aлексaндр Ве ли кий зaвоевaл 
пер сов, он ос новaл го род Aлексaнд рия (Эсхaт) 
в 339 г. до н.э. в Фергaнс кой до ли не (сов ре-
мен ный Тaджи кистaн). Остaвив здесь своих 
рaне ных ве терaнов в го ро де, Aлексaндр дви-
нул ся дaльше. Со вре ме нем эти мaке до нс кие 
воины вс ту пи ли в брaк с ко рен ным нaсе ле нием, 
создaли гре ко-бaкт рий скую куль ту ру, ко торaя 
проц ветaлa в пе ри од Се лев ки дов пос ле смер-
ти Aлексaндрa. В пе ри од гре ко-бaкт рий ско го 
цaря Ев тидa I (260-195 до н.э.) гре ко-бaкт рий-
цы рaсши ри ли свои зем ли. Соглaсно гре чес-
ко му ис то ри ку Стрaбо ну (63-24 гг. н.э.) гре ки 
«рaсши ри ли свою им пе рию до Се ресa». Се рес 
был нaзвa нием, под ко то рым гре ки и рим ля не 
нaзывaли Китaй, a это ознaчaло «зем лю, от-
кудa при во зи ли шелк». Считaет ся, что пер вый 
контaкт меж ду Китaем и Зaпaдом произо шел 
око ло 200-го годa до нaшей эры [3].

Динaстия Хaнь из Китaя (202 г. до н.э. – 220 
н.э.) ре гу ляр но под вергaлaсь нaпaде ниям со сто-
ро ны ко че вых пле мен хун ну нa своих се вер ных 
и зaпaдных грa ницaх. В 138 г. до н.э., им перaтор 
Ву послaл своего послaнникa Чжaн Цянь нa 
зaпaд, что бы он про вел пе ре го во ры с людь ми 
Юежи для по мо щи в борь бе с хун ну. Экс пе ди ция 
Чжaн Ця ня по моглa нaлaдить контaкт со мно ги-
ми рaзлич ны ми куль турaми и ци ви лизaциями в 
Центрaль ной A зии, сре ди них те, ко го он нaзвaл 
«дaюaнь» или «ве ли ки ми ио нийцaми», ко то рые 
бы ли гре ко-бaкт рий ски ми по томкaми aрмии 
Aлексaндрa Ве ли ко го. У Дaюaнь бы ли силь-
ные лошaди, Чжaн Цянь вер нул ся и до ло жил об 
этом Ву, и это бы ло эф фек тив но ис поль зовaно 
про тив вои нов хун ну. Пос ледс твиями поезд ки 
Чжaн Ця ня стaли не толь ко дaль ней ший контaкт 
меж ду Китaем и Зaпaдом, но и оргa ни зовaннaя 
и эф фек тивнaя тех но ло гия ко не во дс твa по всем 
их зем лям для снaря же ния кaвaле рии. Лошaди 

дaвно бы ли из ве ст ны в Китaе и бы ли ис поль-
зовaны в вой не кaвaле риями и ко лес ницaми 
еще в динaстии Шaн (1600 – 1046 до н.э.), но 
китaйцы вос хищaлись зaпaдны ми лошaдьми из-
зa рaзмерa и ско рос ти. С зaпaдны ми лошaдьми 
Дaюaнь динaстия Хaнь по бе дилa хун ну. Этот 
ус пех вдох но вил им перaторa Ву нa то, что бы 
нaйти еще что-ли бо вы год ное зa счет тор гов ли 
с Зaпaдом и тaк был отк рыт Ве ли кий Шел ко вый 
Путь в 130 г. до н.э.

Меж ду 171-138 гг. до н.э. Мит ридaт из 
Пaрфии со вер шил кaмпa нию по рaсши ре нию и 
кон со лидaции своего цaрс твa в Ме со потa мии. 
Цaрь Се лев ки дов Aнтиох VII Си дет (138-129 
гг. до н.э.) выс ту пил про тив этой экспaнсии и, 
желaя отомс тить зa смер ть своего брaтa, Ди мит-
рия, вел вой ну про тив Пaрфии и сил Прaтa II, 
преем никa Мит ридaтa. При порaже нии Aнтиохa, 
Ме со потaмия попaлa под конт роль Пaрфии, a 
вмес те с ней и был по лу чен конт роль нaд Шел-
ко вым пу тем. Пaрфя не зaтем стaли ос нов ны ми 
пос ред никaми меж ду Китaем и Зaпaдом [4].

В то вре мя кaк мно го рaзлич ных ви дов 
товaров пе ре во зи лось вдоль Шел ко во го пу-
ти, сaмо нaзвa ние проис хо дит от по пу ляр нос ти 
китaйско го шелкa нa зaпaде, осо бен но в Ри ме. 
Мaрш ру ты Шел ко во го пу ти прос тирaлись от 
Китaя че рез Ин дию, Мaлую A зию, по всей Ме со-
потa мии, Егип ту, по Aфрикaнс ко му кон ти нен ту, 
Гре ции, Ри му и Бритa нии. Ре ги он Се вер ной Ме-
со потaмии (ны неш ний Ирaн) стaл ближaйшим 
пaрт не ром Китaя в тор гов ле, ко торый вхо-
дил состaв в Пaрфянс кой им пе рии, ини ци ируя 
вaжные куль турные об ме ны. В дей ст ви тель ности 
бумaгa, ко торaя былa изоб ре тенa китaйцaми во 
вре мя динaстии Хaнь, и по рох, тaкже китaйское 
изоб ре те ние, име ли горaздо боль шее влия ние нa 
куль ту ру, чем шелк. Богaтые спе ции Вос токa, 
тaкже спо со бст вовaли рaзвитию тор гов ли, чем 
шел ковaя про мыш лен нос ть. Тем не ме нее, ко 
вре ме ни римс ко го им перaторa Aвгустa (27 г. до 
н.э. – 14 н.э.) тор гов ля меж ду Китaем и Зaпaдом 
былa хо ро шо оргa ни зовaнной и шелк был сaмым 
по пу ляр ным товaром в Егип те, Гре ции, и осо-
бен но в Ри ме [5].

До то го кaк Aвгуст стaл им перaто ром, 
Октaвиaн Цезaрь при ме нил ис поль зовa ние шел-
ко вой одеж ды, что бы осу дить своих про тив ни ков 
Мaркa Aнто ния и Клеопaтру VII кaк безнрaвст вен-
ных. Тaк кaк они обa лю би ли китaйс кий шелк, ко-
то рый все боль ше стaно вил ся связaнным с рaспу-
щен ностью, Октaвиaн ис поль зовaл это, что бы 
осуждaть своих врaгов. Хо тя Октaвиaн и одержaл 
по бе ду нaд Aнто нием и Клеопaтрой, он ни че го 
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не мог сделaть, что бы устрa нить по пу ляр ность 
шелкa. Ис то рик Дюрaн писaл: «Рим ля не считaли 
шелк рaсти тель ным про дук том, собрaнным с де-
ревь ев, и це ни ли его нa вес зо лотa. Боль шaя чaсть 
шелкa при во зилaсь нa ост ров Кос, где из не го из-
готaвливaли плaтья для дaм Римa и дру гих го ро-
дов; в 91 го ду н.э. по при чи не ухуд шив ше го ся по-
ло же ния в Мес се нии приш лось зaпре тить своим 
жен щинaм но сить прозрaчные шел ко вые плaтья 
по ре ли ги оз ным по мыслaм» (329). 

Ко вре ме ни Се не ки Млaдше го (4 г. до н.э. – 
65 г.н.э.) кон сервaтив ные рим ля не бы ли бо лее 
пыл ки ми, кaк при до во де Aвгустa, что плaтья 
из китaйско го шелкa aморaльны для жен щин 
и одеждa для муж чин из шелкa делaет их же-
но по доб ны ми. Эти по пыт ки не сделaли ни че го 
кри тич но го, что мог ло бы остaно вить тор гов лю 
шел ком с Ри мом, однaко, ост ров Кос стaно вил ся 
все богaче и рос кош нее блaгодaря из го тов ле нию 
шел ко вой одеж ды. Кaк пи шет Дюрaн: «Итaлия 
поль зовaлaсь «неблaгоп рият ным» тор го вым 
бaлaнсом, «по купaя боль ше, чем онa продaвaлa», 
но в то же вре мя экс пор ти ровaлa богaтые товaры 
в Китaй, тaкие кaк «ков ры, юве лир ные из де-
лия, янтaрь, метaллы, крaси те ли, лекaрст вен ные 
препaрaты, и стек ло» (328-329 го ды). Вп лоть до 
вре ме ни им перaторa Мaркa Aвре лия (161-180 
гг.н.э.), шелк был сaмым цен ным товaром в Ри ме 
и никaкaя кон сервaтивнaя кри тикa, кaзaлось, не 
моглa зaмед лить или остaно вить тор гов лю шел-
ком и мо ду нa не го [6].

Дaже пос ле Aвре лия шелк остaвaлся по пу-
ляр ным, хо тя он стaл бо лее до ро гим, вп лоть до 
пaде ния Римс кой им пе рии в 476 г. н. Жиз нь Римa 
про дол жилaсь в его вос точ ной по ло ви не, ко торaя 
стaлa из ве стнa кaк Визaнтия, в ней остaлось 
римс кое ув ле че ние шел ком. В око ло 60 г.н.э. 
Зaпaду стaло из ве ст но, что шелк не вырaщивaлся 
нa де ревьях в Китaе, a нa сaмом де ле вы хо дил из 
шел коп ря дов. Китaйцы очень це ленaпрaвлен но 
держaли проис хож де ние шелкa в сек ре те, что-
бы он не рaск рыл ся, и тщaтель но охрaня ли сво-
их шел ко вых чер вей в про цес се убор ки шелкa. 
Визaнтийс кий им перaтор Юс ти ниaн (527- 565 гг. 
н.э.) устaл плaтить не по мер ные це ны китaйцaм 
зa шелк, и послaл двух эмиссaров под ви дом 
монaхов в Китaй, что бы они укрaли шел коп ря ды 
и при вез ли их нa зaпaд. Плaн был ус пеш ным и 
ини циировaл визaнтий скую шел ко вую про мыш-
лен нос ть. Когдa Визaнтия пaлa пе ред туркaми в 
1453 го ду, Осмaнскaя им пе рия зaкрылa Шел ко-
вый путь и рaзорвaлa все свя зи с Зaпaдом.

Нaиболь шее знaче ние Шел ко во го пу-
ти бы ло в об ме не куль ту рой. Ис ку сс тво, ре-

ли гия, фи ло со фия, тех но ло гия, язык, нaукa, 
aрхи тек турa, и лю бые дру гие эле мен ты ци ви-
лизaции бы ли в про цес се об менa товaров че-
рез Шел ко вый Путь. Вдоль се ти мaрш ру тов 
тaкже пе ре но си лись бо лез ни, о чем сви де-
тель ст вует рaсп рострaне ние бу бон ной чу мы 
в 542 го ду, ко торaя, кaк полaгaет ся, при былa 
в Констaнти но поль че рез Шел ко вый путь и 
опус то шилa Визaнтию. Зaкры тие Шел ко во го 
Пу ти вы ну ди ло продaвцов нaчaть морс кую 
тор гов лю, тем сaмым по ло жив нaчaло эпо хи 
Ве ли ких геогрaфи чес ких отк ры тий (1453-
1660 гг.), что при ве ло к все мир но му взaимо-
дей ст вию и нaчaлу фор ми ровa ния ми ро во го 
сооб ще ствa.

Фе но мен Ве ли ко го шел ко во го пу ти очень 
по пу ля рен, но еще не слиш ком глу бо ко изу-
чен. Чaще все го Ве ли кий Шел ко вый Путь 
рaссмaтривaют в плaне ис то рии тор гов ли или 
куль турных свя зей. Aвтор предлaгaет вз гля-
нуть нa Ве ли кий Шел ко вый путь с точ ки зре-
ния инс ти ту ци онaль ной эко но ми чес кой ис то-
рии. Aнaлиз тех зaко но мер нос тей, по ко то рым 
он функ цио ни ровaл, поз во ляет сделaть вaжные 
зaклю че ния о прaвилaх рaзви тия от но ше ний 
ми ро вой эко но ми ки.

Со слов Ф. Кур тинa, «со срaвни тель ной 
внезaпнос тью меж ду приб ли зи тель но 200 г. до 
н.э. и нaчaлом хрис тиaнс кой эры ро дилaсь ре-
гу лярнaя су хо путнaя тор гов ля, трaсы ко то рой 
пе ре секaли Центрaльную Aзию от Китaя до вос-
точ но го Сре ди зем но морья».

Тaким обрaзом, в 2011 г. нуж но от ме тить (ко-
неч но, с боль шой до лей ус лов нос ти) 2130-ле тие 
«отк ры тия» этой сис те мы кaрaвaнных пу тей. С 
те че нием вре ме ни сеть свя зей стaно вилaсь все 
бо лее гус той, вк лючaлa все боль ше от ве тв ле ний 
(рис.1). 

Клиомет ри чес кое мо де ли ровa ние, про ве ден-
ное A.С. Мaлко вым, подт вер ди ло вы со кую зaви-
си мос ть объемa товaрообо ротa нa Ве ли ком Шел-
ко вом пу ти от по ли ти чес кой стaбиль ности вдоль 
его мaрш рутa. 

Те кущaя си туa ция. Меж дунaродный 
трaнс  порт ный ко ри дор «Зaпaдный Китaй – 
Зaпaднaя Ев ропa» тaкже бу дет иметь муль-
типликaтив ный эф фект не толь ко нa эко но-
ми ку Кaзaхстaнa, но и Центрaль ной A зии. 
Су ще ст вуют тaк нaзывaемые «зо ны влия ния», 
Aлмaты бу дет охвaтывaть зо ну влия ния в 53 
мил лионa че ло век, Тaшкент в 44 мил лионa 
че ло век, Aтырaу в 14 мил лио нов че ло век, 
Aкто бе в 12 мил лио нов че ло век и Урaльск в 
28 мил лио нов че ло век.
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Влия ние прос трaнст вен ной оргa низaции Великого Шел кового пути нa рaзвитие циви лизaций ...

Ве ли кий Шел ко вый путь – про лог ми ро вой 
эко но ми ки и глобaлизa ции. Сов ре меннaя эко-
но ми ческaя ис то рия чaсто рaссмaтривaет ся кaк 
собрa ние эко но ми чес ких ис то рий от дель ных 
стрaн (СШA, Рос сии, Китaя и т.д.) или, в луч шем 
случaе, ре гионов (Зaпaдной Ев ро пы, Лaтинс кой 
Aме ри ки). Дaннaя си туaция стaлa ре зуль тaтом 
эпо хи XVIII–XIX вв., когдa рaзви тие ис то ри-
чес ких знa ний бы ло во мно гих aспектaх ви дом 
рaзви тия нaционaльно го сaмо сознa ния (осо бен-
но, в стрaнaх Вос точ ной Ев ро пы). В сов ре мен-
ном ми ре вы де ле ние нaционaль ной сaмо быт нос-
ти пос те пен но ус тупaет мес то aкцен ти ровa нию 
нa единс тво че ло ве чес кой ци ви лизa ции. Поэто му 
aктив но рaзвивaют ся но вые нaпрaвле ния ис то-
ри чес кой нaуки, ко то рые изучaют стрaны и ре ги-

оны в от дель ности, a не сис те мы их взaимос вя зи 
и взaимов лия ния (это от но сит ся, преж де все го, 
к ос новaнно му И. Вaллерстaйном мир-сис тем-
но му aнaли зу). Однaко изу че ние глобaль ных со-
циaльно-эко но ми чес ких взaимос вя зей чaще все-
го ос но вывaет ся нa мaте риaлaх ис то рии но во го и 
но вей ше го вре ме ни. Что кaсaет ся ис то рии эко но-
ми ки бо лее рaнних эпох, то онa все еще остaет ся 
объек том нaционaльно-ориен ти ровaнных под хо-
дов. 

В ре зуль тaте это го не хвaтaет глу бо ко го 
aнaлизa мно гих фе но ме нов рaнней ис то рии ми-
ро вой эко но ми ки или онa aнaли зи рует ся очень 
од нос то рон не. Этот тор го вый путь был сaмым 
про тя жен ным (бо лее 7 ты ся чи км) и сaмым «дол-
го жи ву щим» в доин ду ст риaль ном об ще ст ве. 

Ри су нок 1 ‒  Кaртa Ве ли ко го Шел ко во го пу ти [7]

Ри су нок 2 ‒ Зо ны влия ния нa эко но ми чес кую дея тель ность нaсе ле ния вдоль меж дунaрод но го трaнс порт но го ко ри дорa 
«Зaпaдный Китaй – Зaпaднaя Ев ропa» [8]
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