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Қа зір гі ке зең дегі Жапо ния мен 
Қы тай дағы саяси  

мо дер низация және  
оның ерек ше лік тері

Ма қа ла да Қы тай мен Жа по нияда ғы саяси мо дер ни за ция үр ді сі-
нің да му ерек ше лі гі не, оның дәс түр лі жә не қа зір гі за ман ғы эле ме нт-
тер дің өза ра әре кет те суі не гі зін де жүр гі зіл ген ді гі қа рас ты ры ла ды. 
Ав тор лар дәс түр лі кон фу ций шіл дік идея лар дың Қы тай мен Жа по-
нияның саяси өмі рін де  сақ та лу дең ге йіне жә не осы мем ле кет тер де гі 
саяси мо дер ни за ция үр ді сін де кон фу ций шіл дік дү ниета ным ның рө лі-
не са рап та ма жа са ған. Осы ел дер де гі саяси мо дер ни за ция дәс түр лер 
мен ин но ва циялар дың ара қа ты на сы ның ба рын ша оң тай лы  ба ла ма сы 
та был ды деу ге бо ла ды, бұл тә жі ри бе ні зерт теу Шы ғыс жә не Оң түс-
тік-Шы ғыс Азия ның көп те ген ел де рі үшін тиім ді бо ла ды, тіп ті та ри хи 
тағ дыр ла ры мен қа зір гі за ман ғы мә се ле ле рі ара сын да ғы нақ ты айыр-
ма шы лық та ры бар бол ға ны на қа ра мас тан қа зір гі Қа зақ стан үшін де 
пай да лы бол мақ.

Түйін сөз дер: саяси мо дер ни за ция, дәс түр лі қо ғам, кон фу ций-
шіл дік құн ды лық тар,  саяси мә де ниет.

Turgenbay A., Orazbekova G.

The political modernization and 
its features in modern  

China and Japan

This article examines the main characteristics of political moderniza-
tion development in China and Japan as a base of its traditional and mod-
ern elements interaction in these countries. The authors made an analysis 
to the preservation level of Confucian ideas in the political life of China 
and Japan, and studied the role of Confucian ideology in political moderni-
zation development of above-mentioned countries.

The political modernization in these countries can be considered as 
the most acceptable alternative to the correlation between the traditions 
and innovations; therefore, studying this experience will be advantageous 
for South and Southeast Asian countries, there also could be some useful 
aspects even for modern Kazakhstan in spite of their specific differences in 
historical development and contemporary problems.

Кey words:  political modernization, traditional society, confucian’s 
values, political culture.
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Полити чес кая мо дер низация и 
его осо бен ности в сов реме ном 

Китае и Япо нии

В дан ной статье авторы расс мат ри вают  ос нов ные ха рак те рис ти-
ки раз ви тия по ли ти чес кой мо дер ни за ции в Ки тае и Япо нии в ка че ст-
ве ба зы его взаимо дей ст вия тра ди ци он ных и сов ре мен ных эле мен тов 
в этих ст ра нах. Сде ла ли ана лиз на уров не сох ра не ния кон фу ци анс ких 
идей в по ли ти чес кой жиз ни Ки тая и Япо нии, а так же изу чили роль 
кон фу ци анс кой идеоло гии в раз ви тии по ли ти чес кой мо дер ни за ции 
вы шеука зан ных ст ран.

По мнению авторов, по ли ти чес кую мо дер ни за цию в этих ст ра-
нах мож но расс мат ри вать как наибо лее прием ле мую аль тер на ти ву к 
кор ре ля ции меж ду тра ди циями и ин но ва циями. Поэто му этот опыт 
бу дет вы год ен для Юж ной и Юго-Вос точ ной Азии, так же для сов ре-
мен но го Ка за х стана, нес мот ря на спе ци фи чес кие раз ли чия в ис то ри-
чес ком раз ви тии и сов ре мен ных проб лем.

Клю че вые сло ва: по ли ти чес кая мо дер ни за ция, тра ди ци он ное об-
ще ст во, по ли ти чес кая куль ту ра, кон фу ци анс кие цен нос ти. 
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ҚА ЗІР ГІ КЕ ЗЕҢ ДЕГІ 
ЖАПО НИЯ МЕН  

ҚЫ ТАЙ ДАҒЫ  
САЯСИ  

МО ДЕР НИЗАЦИЯ 
ЖӘНЕ ОНЫҢ  

ЕРЕК ШЕ ЛІК ТЕРІ

Саяси мо дер ни за ция теорияла ры – ХХ ғ. 50-60 ж. қо ғам дық-
та ри хи да му теорияла ры ның бір ба ғы ты ре тін де қа лып тас ты. 
Бұл теория ның бас ты бел гі сі – уни вер сал дық, яғ ни, қо ғам дам уын  
бар лық ел дер мен ха лық тар үшін ор тақ заң ды лық та ры мен ке-
зең де рі бар жал пы (уни вер сал ды) про цесс ре тін де қа рас ты ру. 
Мо дер ни за ция теория сын да ғы ли бе рал дық ба ғыт ты зерт теу ші-
лер (Р.Даль, Г.Ал монд, Л.Пай) саяси мо дер ни за цияның мақ са-
тын үне мі өз ге ріп оты ра тын әлеу мет тік жә не саяси та лап тар мен 
жұ мыс іс тей ала тын инс ти тут тар дың қа лып тас уын ан кө ре ді.

Ли бе рал дық ба ғыт үшін саяси мо дер ни за цияның не гіз гі 
бел гі сі – аза мат тар дың саяси ара лас уын ың дең гейі мен әр түр лі 
топ тар дың, саяси же тек ші лер дің ашық саяси бә се ке лес уін ің ал-
ғы шар ты. Мо дер ни за ция теория сын да ғы кон сер ва тив тік ба ғыт 
өкіл де рі (С. Хан тинг тон, Дж. Нель сон) мо дер ни за цияның не гіз-
гі кө зі деп саяси өмір ге ара ла са тын бұ қа ра ха лық кү ре сін үне мі 
өз гер тіп оты ра тын әлеу мет тік мақ сат тар ке піл ді гін қам та ма сыз 
ете ала тын саяси инс ти тут тар дың бе рік ті гі мен ұйым шыл ды ғын 
айт ты. Қа таң тәр тіп қа на на рық пен ұлт тық бір лік ке өту ді қам та-
ма сыз ете ала ды. Сон дық тан да мо дер ни за ция жо ға ры ор та лық-
тан ды рыл ған саяси инс ти тут тар ды та лап ете ді, яғ ни, қо ғам дық 
өз ге ріс тер үшін ұйым дық құ рал дар ды инс ти тут тан ды ру қа жет.

Мо дер ни за цияның мақ са ты мен мә ні-тек эко но ми ка лық өсу 
ға на емес, со ны мен бір ге эле ме нт те рі әлеу мет тік тең дік пен 
бел гі лі дә ре же де әлеу мет тік үйле сім ді лік тің бар бо луы бо лып 
та бы ла тын әлеу мет тік мә де ниет тің нақ ты бір да му дең ге йіне 
же ту; аза мат тар дың әлеу мет тік қор ға луы, олар да бү гін гі күн 
мен бо ла шақ қа се нім ді лік бе ре тін бел гі лі әлеу мет тік ке піл дік-
тің бо луы; тұл ға ның ер кін дам уына шарт-жағ дай лар; қа зір гі 
қо ғам олар сыз қыз мет ете ал майт ын құн ды лық тар мен идеал-
дар дың  әр нұс қа лы лы ғы на қол дау көр се тіп тұ ра тын саяси мә-
де ниет тің ба рын ша жо ғар ғы дең гейі.

Кең ма ғы на сын да, мо дер ни за ция де ге ні міз –дәс түр лі ұлт-
тық (не ме се пост дәс түр лі) қо ғам мен мем ле кет тің қа зір гі да-
му та лап та ры на сай жа ңа руы мен же тіл ді рі луі, яғ ни дәс түр лі 
қо ғам нан қа зір гі за ман ғы қо ғам ға кө шу үр ді сі. Кез кел ген мо-
дер ни за ция үр ді сі жа ңа құн ды лық тар жүйесі мен, дін мен бір ге, 
тұ тас ал ған да ша ру ашы лық ты да мы ту фи ло со фиясы ның жа ңа 
мен та ли те тін құ ру мен бай ла ныс ты. 
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Дәс түр лі қо ғам деп өмір сал ты ның уа қыт 
пен ке ңіс тік те әдет те гі өмір сал ты мен дәс түр лі 
нор ма лар ды тұ рақ ты қайта құ ру ға бейім дейт ін 
өр ке ниет тер ді айтамыз. «Осын дай қо ғам да салт-
дәс түр лер, әдет тер, адам дар ара сын да ғы өза ра 
қа рым-қа ты нас тар өте тұ рақ ты ке ле ді, ал тұл ға 
жал пы тәр тіп ке ба ғы нып, оны сақ тау ға бейім де-
ле ді» [1, 13 б.].  Мы са лы, ХІХ ға сыр дың екін ші 
жар ты сын да мо дер ни за ция жо лы на түс кен Жа-
по ния ке ле сі ға сыр дың ба сы на қа рай «же тек ші 
дәс түр лі қо ғам ға» айна лып, өзі нің азия лық көр-
ші ле рі нен едәуір озық түс ті [2,75б.]. 

 Кон фу ций шіл дік тің қа ғи дат та ры на не гіз дел-
ген ер те де гі Қы тай, Жа по ния мен Ко рея өр ке-
ниет те рі – аса дәс түр шіл. Он да кор по ра тив ті лік, 
топ тық бі ре гей лік пен мем ле кет тік па тер на лизм 
ор нық қан; әлеу мет тік тәр тіп сіз дік пен одан кез 
кел ген жол мен қа шу ұм ты лы сы (қор қы ны шы) 
қо ғам дық жә не ұлт тық са на да те рең жа тыр. 

Әлем дік эко но ми ка ха лы қа ра лық қа ты нас тар 
инс ти ту ты ның (ӘЭХҚИ РҒА) бас ма ма ны, ака де-
мик Г. Мирс кой дың пі кі рін ше, «өз бас та уын  со-
дан ала тын ұжым дық дәс түр лер мен ав то ри тар-
лық ба ғыт тар ді ни не гіз ге не гіз де ле ді не ме се ді ни 
дү ниета ным мен ты ғыз бай ла ныс ты» [3, 256 б.]. 
С.Хан тинг тон да өр ке ниет тің кей пін анық тайт-
ын ді ни фак тор дың ма ңыз ды лы ғын: «эт ни ка лық 
те гі не қа ра ған да дін адам дар ды қат ты бө ле ді» 
деп ба са көр се те ді. Кез кел ген ді ни жүйе нің өзе-
гі оның фи ло со фиясы мен эти ка лық маз мұ ны 
бол ған дық тан, «кон фу ций шіл өр ке ниет» ұғы-
мы на сүйене оты рып, кон фу ций шіл дік фи ло со-
фия лық-эти ка лық дәс тү рі ба сым Қиыр Шы ғыс 
ел де рін де гі шы ғы са зия лық мә де ни ке шен ді ба-
ға лауда осы тә сіл ді қол да ну ға әб ден бо ла ды. 
Оның ас та рын да Қиыр Шы ғыс айма ғын да пай да 
бол ған жә не Қы тай, Ко рея, Жа по ния жә не Вьет-
нам ды бі рік ті ре тін ай рық ша мә де ни-та ри хи ти-
пі не не гіз дел ген қа зір гі өр ке ниет ке ше ні жа тыр. 
Кон фу ций шіл өр ке ниеті нің өзе гі Шы ғыс Азия 
қо ға мын да ғы өмір дің бар лық са ла сын рет тейт ін 
ай рық ша фи ло со фия, эти ка, саяси-мә де ниет тен 
тұ ра ды. Оның өзі не тән ерек ше лі гі – кор по ра-
тив ті әлеу мет тік құ ры лым мен кон фу ций шіл дік 
дәс түр ді жал ғас ты ру.

Кон фу ций шіл қо ғам ның саяси-мә де ниетін 
ай қын дау шы би лік тің та ри хи-фи ло со фия лық тұ-
жы рым да ма сы бо лып та бы ла ды. Ол тіп ті саяси 
мо дер ни за ция қа тыс ты соң ғы он да ған жыл дар-
дың ішін де де мүл дем өз ге ріс ке ұшы ра ған жоқ. 
Кон фу ций шіл дік дәс түр дің шең бе рі мен жү ре тін 
Жа пон жә не Қы тай қо ға мы мем ле кет тің рө лін 
ай рық ша үл гі ре тін де қа был дайды: олар әуел ден 
ел ді қор ғауға, сон дай-ақ әлеу мет тік жә не саяси 

өза ра қа рым-қа ты на сы ның оң тай лы тү рін құ ру-
ға ба ғыт тал ған ор та лық тан ды ру шы жә не ұйым-
дас ты ру шы қыз мет те рін ат қа ра ды. Ба тыс тың 
ли бе рал ды үл гі сін де мем ле кет ті қо ғам дық мүд-
де лер ден тәуел сіз, со циум ға қыз мет ат қа ра ды 
деп та ны са, жа пон мен қы тай дың ұлт тық пси-
хо ло гиясы мем ле кет ті бол мыс ре тін де қа рап, ал 
қо ғам дық жә не же ке адам ның па ры зы қуат ты әрі 
тиім ді жұ мыс іс тейт ін ме ха низм құ ру мақ са тын-
да жо ға ры би лік ке қыз мет ат қа ру деп са най ды. 
Ел дің әр бір аза ма ты осы мүд де лер ге ба ғы на ды 
[4, 57б.]. 

Кон фу ци ан дық мә де ниет ке ұс таз пат рон- би-
леуші ні құр мет тұ ту сәй кес ке ле ді. Осы дан, кө-
сем би лі гі не не гіз дел ген мем ле кет тік құ ры лыс 
нұс қа сы жал ғыз ға на мүм кін дік екен ді гі ту ра лы 
тү сі нік қа лып тас ты. Мем ле кет пен қо ғам күш-
ті ұлт көш бас шы сы мен бас қа рыл ған жағ дайда 
ға на кү шейеді. Көш бас шы ның әлеуеті кон фу-
ци ан дық дәс түр мен құр мет тел ген мем ле кет те гі 
ор ны мен анық та ла ды. Егер ұлт мем ле кет кү шін 
қол да ғы сы кел се, он да ол өз бас шы сы ның то-
лық би лік ті қо лы на ал уына ке дер гі ет пеуі ке рек: 
кон фу ци ан дық қо ғам ның бар по тен циалы же ке 
бас қа ру идеясы на қыз мет ету. Кон фу ци ан дық 
әлем нің саяси жүйесі нің не гіз гі кіл ті  әр кез де де 
мо нарх бол ды,  (қа зір гі таң да  бұл жағ дайды –КР 
пре зи ден ті, ҚХР тө ра ға сы не ме се КХДР «сүйік-
ті бас шы сы» ) оның би лі гі ас пан ер кін жү зе ге 
асы ру шы ре тін де қа был да на ды, сон дық тан, оған 
ха лық өз ерік те рі мен, са на лы түр де ба ғы нуына 
ту ра кел ді. Еуро па лық тү сі нік бо йын ша – бұл 
дик та ту ра, бі рақ кон фу ци ан дық әлем де кө сем-
шіл дік  мем ле кет тің ерек ше рө лін ав то ри тар лы 
тәр тіп ке не гіз дейді. Со ны мен қо са, кон фу ци ан-
дық эти ка көш бас шы дан ха лық қа қам қор бо лу-
ды, күн де лік ті бас қа ру да ше шім шы ға ру ға қа-
жет ті  дұ рыс пі кір мен өне ге лі лік ті та лап ете ді 
жә не оның жү ріс-тұ ры сын ерек ше эти ка лық 
нор ма лар мен ай қын дайды. «Лайық ты» бас қа-
ру шы сы бар, күш ті, бі рор та лық тан ған мем ле кет 
ту ра лы идея шы ғыс ел де рін де гі бар лық та ны мал 
идеоло гиялық жә не фи ло со фия лық ағым дар дың 
бө лін бес бөл ше гі деу ге бо ла ды. (4, 27 б.)

Осы лай ша, кон фу ци ан дық дәс түр мен де-
мок ра тиялық нор ма лар ды ұш тас ты ру үшін шы-
ғы са зия лық қо ғам ға ал ды мен ұлт көш бас шы-
сы ның мо раль дық та за лық пен же ке ба сы ның 
жа уап кер ші лі гі, же ке тұл ға мен әлеу мет тік аз 
қор ғал ған дар дың  құ қы ғын сый лау се кіл ді фак-
тор лар ға ерек ше на зар ауда ру ла ры тиіс. Азия лық 
адам құ қы ғы кон цеп циясы ли бе рал дық бос тан-
дық қа емес, ке рі сін ше эко но ми ка лық (жұ мыс, 
әлеуеті нің қа жет ті дең гейі, бас па на сы), аза мат-
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тық (адам ның қо ғам да ғы қа уіп сі зді гі) құ қық-
тар мен не гіз гі өмір лік қа жет ті лік те рі не (эко ло-
гиялық қа уіп сіз дік) көп кө ңіл бө ле ді. 

Шы ғыс ел де рін де қа зір гі за ман ға кө шу мүл-
дем эко но ми ка лық құн ды лық тар мен эко но ми-
ка лық ұтым ды лық тың ба сым ды ғын біл дір мей-
ді. Мы са лы, Жа по ния мен Қы тай да әлі күн ге 
де йін  саяси құн ды лық тар эко но ми ка лық құн-
ды лық тар дан ба сым дық қа ие, се бе бі олар пост-
кон фу ций шіл адам гер ші лік құн ды лық та ры на 
не гіз дел ген [8, 215б.]. Жа по ния мен Қы тай да ғы 
ді ни-әлеу мет тік жағ дай лар дың ұқ сас ты ғы на қа-
ра мас тан, жа пон қо ға мы ның бас ты құн ды лық-
та ры ның құ ры лы мы Қы тай дан бір ша ма ерек-
ше лен ді. Қы тай да кон фу ций шіл дік па тер на лизм 
(«ван дао»), ұл дың қам қор лы ғы (« сяо»), адал дық 
(«чжун») жүйеле рі нің тұ рақ ты лы ғын қол дау рө-
лін ат қа ра ды, яғ ни бұл мә де ниет тер дің кі рі гуі 
ба сын да орын ал ды [5, 19 б.].

Мы са лы, бас қа ру дың пост кон фу ций шіл 
жүйесі әлеу мет тік-мә де ни ерек ше лік те рі мен ті-
ке лей бай ла ныс ты жә не бә се ке ге қа бі лет ті лік ті 
ға на емес, со ны мен бір ге ба тыс құн ды лық та ры-
нан бір қа тар ар тық шы лық та рын көр се те ді. Бұл 
өз ке зе гін де олар ды ба тыс кор по ра цияла ры ның 
зерт теу ны са ны етіп отыр. Қа зір гі таң да Шы ғыс 
ел де рі «қуып  же ту ші» ел дер емес, олар Ба тыс-
тың «сын-қа тер ле рі не» жа уап  бе ріп қой май, ақ-
па рат тық қо ғам ның әлем дік мә де ниеті не өзін дік 
құн ды лық та рын әке лу де. «Қуып  же ту ші» ел дер-
дің про тес тант тық эти ка ның тұ рақ ты іш кі ру-
ха ни не гі зін де жаң ғы рып отыр ған Еуро па мен 
Сол түс тік Аме ри ка дан ерек ше лі гі олар дың дам уын- 
 да ғы мо дер ни за ция қо ғам ның іш кі қа жет ті лік-
те рі не гі зін де емес, жа ңа әлем дік бол мыс тар, 
сырт тан ке ле тін қа уіп-қа тер лер дің ал дын да қор-
ға ныс қа бі лет ті лі гін кү шейту, өт кен жыл дар да-
ғы со ғыс же ңі ліс те рі не мо раль дық өте ма қы алу, 
қуат ты әрі да мы ған ел дер дің ал дын да әл-ауқа ты 
мен ха лы қа ра лық мәр те бе сі нің дең ге йін  кө те ру 
шең бе рін де өзін-өзі ор нық ты ру ға ұм ты лу не гі-
зін де үйле сім сіз жү ріп жа тыр» [6, 114 б.]. Кей бір 
ба тыс зерт теу ле рі нің пі кі рін ше, қа зір гі әлем де гі 
адам зат үшін шы ғыс мә де ниеті нің әлеуеті – тұ-
ты ну шы қо ғам ның мо раль дық құл ды рауы ның 
қа те рі не түс кен бір ден-бір ба ла ма. 

Пос тин дуст риал ды әлем де ше ші ле тін мін-
дет тер дің дең гейі көп те ген адам дар дың бір лес-
ті гі мен күш-жі ге рі нің үйлес уін  та лап ете тін-
дік тен, іс суб ъек ті сін же ке адам ға емес, топ қа 
ай нал ды ра ды. Бас қа ру дың жа пон дық үл гі сі «бір 
от ба сы – бір топ» қа ғи да ты не гі зін де құ ры ла ды, 
ал өза ра қа рым-қа ты нас та бір іс ке жұ мыл ды ру-
ға, әріп тес тік ке, бір лес кен жұ мыс нә ти же ле рі не 

бәс ті гі ле ді. «Жа пон мә де ниетін де гі кор по ра ти-
визм үл кен ді құр мет тұ ту, ата-ана лар ды, саяси 
көш бас шы ны «дә ріп теу» ді ни құн ды лық та ры на 
не гіз де ле ді». Осы құр мет тұ ту жай адал дық ше-
гі нен шы ғып, же ке адам ды кор по ра цияның өр-
кен деуі үшін бел сен ді, жан кеш ті әрі мақ сат ты 
қыз мет ке бейім дей ді» [6, 115 б.].

Жа по ниядан гө рі Қы тай мо дер ни за циясы-
ның ерек ше лі гі – Дэн Сяо пин нің ре фор ма ла ры 
қа зір гі Қы тай да ғы өмір шын ды ғын қа таң ес ке-
ру ге не гіз дел ген «со ци ализм нің ұлт тық үл гі сі» 
ұра ны мен жә не ғы лы ми-эти ка лық са ла да ғы ық-
пал дар дың әсе рі нен мем ле кет тің ба ғыт тайт ын 
жә не рет те ле тін сырт қы саяса ты на тәуел сіз жүр-
гі зіл ді. Бұл кез де Жа по нияда мо дер ни за ция үр-
ді сі, ке рі сін ше аме ри кан дық бас қын шы биік тің 
ба қы лауы мен жүр ді. Со ны мен бір ге аме ри кан-
дық бас қын шы би лік им пе рия лық дәс түр лер ді 
сақ тау жа ңа ұлт тық бі ре гей лік тің бас ты ба ғы ты 
мен маз мұ нын ат қа ра ды деп са на ды.

Та ғы бір айта ке те тін ма ңыз ды бір жайт , Дэн 
Сяо пин нің ілі мін де Қы тай дың ұлт тық мүд де сі 
мен оның қа уіп сіз дік ст ра те гиясын одан әрі да-
мы ту ға ба ғыт тал ған кө не қы тай лық дәс түр кө рі-
ніс бе ре ді.  

Қа зір гі таң да ғы мо дер ни за ция же тіс тік те рі-
нің не гіз гі ком по не нт те рін нақ ты ла сақ, Шы ғыс 
Азияда кон фу ци ан дық дәс түр лі мә де ниет ке сәй-
кес қа лып тас қан мем ле кет пен қо ғам дық құ ры-
лыс тың не гі зі бол ған  дәс түр лі ие рар хиялы қо-
ғам дық құ ры лыс ты атау ға бо ла ды.   

Қы тай мен Жа по нияда  әлеу мет тік-саяси рет-
тес ті ру ие рар хияға не гіз дел ген, би лік мем ле кет-
тік ап па рат қо лы на шо ғыр лан ған, вер ти кал ды 
үр діс ре тін де құ ры ла ды. Ал, ба тыс та бас қа ру 
түр лі инс ти тут тар мен эко но ми ка лық, от ба сы-
лық жә не қо ғам дық инс ти тут тар ар қы лы жа сал-
ған бағ дар ла ма лар ар қы лы жү зе ге асы ры ла ды. 

Шы ғыс қо ғам дас тық та ры ның мо дер ни за-
ция дәс түр лі жә не қа зір гі за ман ғы эле мен тер дің 
өза ра әре кет те суі не гі зін де жүр гі зіл ді. Қа зір гі 
қыз мет түр ле рі мен құн ды лық ты бейім де лу лер 
әлеу мет тік өмір дің бел гі лі бір са ла ла рын да – 
эко но ми ка, қар жы, құ қық тық рет теу, тех но ло гия, 
т.б. са ла лар да ға на орын ал ды. Дәс түр лі са ла лар 
тұл ғаара лық қа ты нас, от ба сы, дү ниета ным мә се-
ле ле рін рет теп, қо ғам ның ру ха ни бір лі гін қам та-
ма сыз ет ті. Қо ғам ның дәс түр лі қа ғи да ла ры ның 
бұ зы луы үне мі жаң ғы ру та бы сы на әке ле бер-
мейді. Бұл кө бі не се ел де гі жағ дайды тұ рақ сыз-
дан ды рып, жаң ғыр ту дың өзін дік ал ғы шарт та ры-
нан айры лу ға әке ле ді.

«Төрт кі ші айда һар» мен Қы тай дың та быс ты 
жаң ғы ру тә жі ри бе сі көр сет ке нін дей, ре фор ма да-
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ғы ең бас ты мә се ле – дәс түр лі құ ры лым ға ке дер-
гі кел тір мей, ба тыс құн ды лық та ры мен инс ти-
тут та ры ның ық па лы на бір ден түс пей, ке рі сін ше 
син те ти ка лық дең гейі нің бо луы шарт. Сон дық-
тан «қуып  же ту ші» ел дер дің ба тыс құн ды лық-
та рын (де мок ра тия, же ке шіл дік, өзім шіл дік, тұ-
ты ну шыл дық) жаң ғыр ту ға та бан ды ұм ты луы 
та быс қа әкел мейді, ке рі сін ше мә де ниет тің құ ры-
лым дық тұ тас ты ғын бұ за ды, со ның нә ти же сін де 
қо ғам да ғы тұ рақ ты лық бұ зы ла ды.

Бір сөз бен айт қан да, екі әлем де – кон фу ций-
шіл дік те, ба тыс та «түр лі жол дар дың ба рын жә не 
қа лып ты жағ дай» екен ді гін мо йын дауы ке рек. (7, 
55 б.) Өмір сү ру са па сы ның түр лі дең гейде бо луы 

мен саяси мә де ниеті нің да му са ты сы ның әр түр-
лі лі гі – та ри хи үр діс те гі то лық қан ды заң ды жә-
не та би ғи құ бы лыс.  «Азия лық» жә не ба тыс тық  
де мок ра тияның прин цип ті әр түр лі лі гі тек ли бе-
ра лизм ге қа тыс ты бай қа ла ды, өйт ке ні азия лық 
кон цеп ция оны мүл дем жоқ қа шы ғар майды, оған 
дәс түр лі қо ғам жағ да йын да өз ге ше тү сі нік бе ре ді.  

Жал пы қоры та кел ген де Қы тай мен Жа по-
нияның тә жі ри бе сі ба рын ша қар қын мен ал ға 
жыл жу үшін, ел дің та быс ты мо дер ни за цияла-
нуы үшін ба тыс тың ша ру ашы лық мә де ниеті нің 
же ке шіл дік, бә се ке, т.б. се кіл ді ба сым ды ат ри-
бут та ры ның ық па лы на тү су мін дет ті емес ті гін 
көр сет ті. 
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