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прост ранст вен ная бли зос ть 
как фак тор брач но го от бо ра

Для за ру беж ных ко рей цев важ ней шим фак то ром брач но го от
бо ра, на ря ду с го мо га мией, яв ляет ся прост ранст вен ная, тер ри то ри
альная бли зос ть. Она по вы шает ве роят нос ть вс тре чи с парт не ром, 
ко то рый с боль шей ве роят нос тью бу дет иметь сходс тво и по со ци
аль ным ха рак те рис ти кам, вк лю чая сходс тво цен нос тей и ин те ре сов. 
Дли тель ное про жи ва ние ко рейс ких эт ни чес ких общ нос тей в Ки тае, 
Япо нии, ст ра нах СНГ яв ляет ся точ ным подт верж де нием то го, что 
тер ри то ри альная бли зос ть, раз мер эт ни чес кой груп пы, а так же эт
но де мог ра фи чес кая неод но род ность при во ди ли предс та ви те лей ко
рей ско го эт но са к вы бо ру тер ри то ри ально близ ко го брач но го парт
не ра.

Клю че вые сло ва: ко рей цы, брач ный от бор, прост ранс тво, раз ме
ще ние.

 Yem N., Kudaibergenova R.

Spatial proximity as a factor in 
the selection of marriage

For overseas Koreans the most important of marital selection, along 
with homogamy is spatial6 geographic proximity. It increases the prob
ability of meeting with a partner who is more likely to resemble and so
cial characteristics, including the similarity of values and interests. Long 
stay Korean ethnic communities in China, Japan, CIS is an exact proof 
that geographic proximity, the size of the ethnic group, as well as ethno
demographic heterogeneity led representatives of the Korean ethnic group 
geographically close choice of mirage partner.
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            Ке ңіс тік те гі  
жа қын дас тық – не ке  

сұ рып тауы ның фак то ры  

Ше тел кә ріс те рін де не ке сұ рып тау ын да ғы бас ты фак тор лар ға  
го мо га мия мен қа тар, қа шық тық та ғы  жә не ше ка ра лас не ке жа та ды.   
Осы жағ дайда се рік тес пен кез де су де, әлеу мет тік мі незқұл қы ның 
жә не жал пы қы зы ғу шы лық та ры ның сәй кес бо луы ық ти мал. Ко рей 
эт ностық қауымы ның Қы тай, Жа по ния, ТМД ел де рін де ұзақ уа қыт 
өмір сү руі, эт ностық топ тың ауқы мы, со ны мен қа тар, эт но де мог ра
фиялық бір тек сіз дік дік ке бай ла ныс ты ко рей өкіл де рі ше ка ра лас не ке 
се рік тес ті таң дайт ын бол ды.

Түйін сөз дер: кә ріс тер, не ке лік сұ рып, қа шық тық, ор на лас қан 
же рі.
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просТ раНсТ веН Ная 
бли зос Ть 

КаК ФаК Тор 
брач Но го оТ бо ра

В сов ре мен ной ли те ра ту ре по ни ма ние «сме шан но го бра ка» 
ос но ва но на теоре ти чес ких под хо дах, выяв лен ных при изу че-
нии меж лич но ст ных от но ше ний в раз лич ных го су да рст вах и 
общ нос тях. Наибо лее ус тояв шим ся мне нием яв ляет ся тот факт, 
что сме шан ные бра ки вк лю чают в се бя по ня тие бра ков меж-
ре ли ги оз ных, меж ра со вых и ме жэт ни чес ких. Од на ко теоре ти-
ки на зы ва ли та кие бра ки об щим сло вом intermarriage. Тер мин 
intermarriage обыч но при ме няет ся в от но ше нии лиц, сос тоя щих 
в бра ке, чьи ре ли ги оз ная, ра со вая или эт ни чес кая при над леж-
нос ти от ли чают ся друг от дру га. Да же ес ли парт не ры в бра ке 
от ли чают ся друг от дру га толь ко по од ной из этих трех ка те го-
рий, та кие бра ки яв ляют ся intermarriage [1]. 

По прин ци пу раз ли чий за ко но мер ным мо жет предс тав-
ляться так на зы ваемый «транс гра нич ный брак» или «меж ду-
на род ный брак». В пос лед ние де ся ти ле тия в ус ло виях на би-
рающей обо ро ты гло ба ли за ции, ин тен си фи ка ции пе ре ме ще ния 
лю дей и ка пи та лов, ус ко ре ния и уп лот не ния вре ме ни, «сжа тия» 
прост ранс тва бла го да ря быст ро му расп рост ра не нию элект рон-
ных форм ком му ни ка ции и мо биль ности средс тв пе ред ви же ния 
по пла не те, в ре зуль та те транс фор ма ции ст рук ту ры се мей ной 
ор га ни за ции и функ ций инс ти ту та семьи, фор ми ро ва ния так 
на зы ваемо го «гло баль но го прост ранс тва», бра ки, зак лю чаемые 
граж да на ми раз ных го су да рс тв, пе рес та ли быть иск лю че нием 
из пра ви ла эт ни чес кой эн до га мии, став обыч ным и дос та точ но 
расп рост ра нен ным яв ле нием [2]. Под по ня тием «транс гра нич-
ные бра ки» или «меж ду на род ные бра ки» по ни мают ся бра ки, 
зак лю чен ные граж да на ми раз лич ных го су да рс тв. Это бра ки с 
иност ран ным парт не ром, ко то рые пре дус мат ри вают меж лич но-
ст ные взаимоот но ше ния меж ду муж чи ной и жен щи ной раз ных 
на циональ но-куль турных общ нос тей и вы хо дят за тер ри то ри-
альные пре де лы, т.е. прояв ляют ся на меж ду на род ном уров не. 
В со циокуль турном по ни ма нии это фор ма меж лич но ст ных 
взаимоот но ше ний муж чи ны и жен щи ны, граж данс ки при над-
ле жав ших к раз ным на циональ ным общ нос тям, ис то ри чес ки 
сло жив шим ся в гра ни цах двух раз ных тер ри то ри ально-го су да-
рст вен ных об ра зо ва ний. Он нак ла ды вает оп ре де лен ную со во-
куп ность обя зан нос тей и пред пи са ний на суп ру гов с уче том эт-
ни чес кой при над леж нос ти, ос но ван ной на общ нос ти куль ту ры, 



Вестник КазНУ. Серия востоковедение. №2 (72) 201554

Прост ранст вен ная бли зос ть как фак тор брач но го от бо ра

ре ли гии и тра ди ций той со ци аль ной груп пы, с 
ко то рой каж дый из суп ру гов се бя осоз нает с мо-
мен та рож де ния и об ла дает ее иден тич нос тью, 
ко то рая впос ледс твии слу жит со ци аль ной ба зой 
для дей ст вия в бра ке [3].  В этой свя зи меж на-
циональ ный брак мож но счи тать од ной из раз-
но вид нос тей эк зо га мии, ко то рая пред по ла гает 
вы бор брач но го парт не ра из чу жой груп пы.

Раз нос ть тер ри то ри ально-го су да рст вен ных 
це ло ст нос тей, к ко то рым при над ле жат брач ные 
парт не ры, де лает меж ду на род ный брак бо лее 
слож ным яв ле нием. Во-пер вых, с по зи ции пра-
во вых норм, меж ду на род ный брак пре дус мат ри-
вает обус лов лен ность пе ре се че ния го су да рст вен-
ной гра ни цы, граж данс тва, ви да на жи тель ст во. 
Во-вто рых, учи ты вая со ци ально-лич ност ные ха-
рак те рис ти ки, для участ ни ков меж ду на род но го 
бра ка ха рак тер на за ви си мос ть от мес та проис-
хож де ния, ко то рая фор ми рует пси хо ло ги чес кие, 
куль турные, нравст вен ные осо бен нос ти лич нос-
ти в рам ках об ще ст ва конк рет но го го су да рс тва. 
Тер ри то ри ально-го су да рст вен ная про тя жен ность 
меж ду на род ных бра ков не имеет чет ких гра ниц и 
за ви сит от объек тив ных обс тоя тель ств в со во куп-
нос ти с конк рет ной брач ной ак тив ностью от дель-
ных ин ди ви дов и их лич ной сво бо дой вы бо ра.

Пред ме том дан но го исс ле до ва ния яв ляет ся 
ме жэт ни чес кий брак предс та ви те лей ко рейс кой 
диас по ры, чле ны ко то рой по раз ным при чи нам 
ока за лись за пре де ла ми своей эт ни чес кой тер-
ри то рии. Ко рей ская диас по ра предс тав ле на во 
мно гих ст ра нах ми ра. За пре де ла ми своей ис то-
ри чес кой ро ди ны в 140 ст ра нах зем но го ша ра се-
год ня про жи вает око ло 7 млн. ко рей цев. Са мая 
круп ная за ру беж ная диас по ра ко рей цев на хо дит-
ся в Ки тае (2 млн.), на вто ром мес те – США (1,8 
млн.), на треть ем – Япо ния (800 тыс.) и ст ра ны 
СНГ (450 тыс.). Та ким об ра зом, наибо лее реп-
ре зен та тив ным ви дит ся исс ле до ва ние ме жэт ни-
чес ких бра ков ко рейс кой диас по ры в ука зан ных 
геог ра фи чес ких гра ни цах. Объек та ми расс мот-
ре ния в дан ной ра бо те ста ли ко рей цы Ки тая (чо-
со нд жок), Япо нии (дзай ни ти), ст ран СНГ (корё 
са рам) и США (хан гук-ке ми гу гин). Ис то рии их 
пе ре се ле ния и осо бен нос ти пре бы ва ния в этих 
ст ра нах раз лич ны. Миг ра ции и дол гий пе ри од 
про жи ва ния в иной ст ра не при во дят к ме жэт ни-
чес ким бра кам, ко то рые яв ляют ся ре зуль та том 
ме жэт ни чес ко го об ще ния. 

Ко рей цев за ру бе жом на зы вают «ко рейс кой 
диас по рой». Од на ко ви дит ся необ хо ди мым оп-
ре де лить прием ле мос ть это го тер ми на для ко-
рей цев этих ст ран, а так же роль прост ранст вен-
но го фак то ра.

По мне нию Т. По лос ко вой, «Де фи ни цию 
по ня тия диас по ры сле дует на чать с вы де ле ния 
сис те мо об ра зую щих приз на ков, к ко то рым от но-
сят ся: эт ни чес кая иден тич нос ть; общ нос ть куль-
турных цен нос тей; со циокуль турная ан ти те за, 
вы ра жающаяся в ст рем ле нии сох ра нить эт ни чес-
кую и куль турную са мо быт ность; предс тав ле ние 
(ча ще все го в ви де ар хе ти па) о на ли чии об ще го 
ис то ри чес ко го проис хож де ния. С точ ки зре ния 
по ли то ло ги чес ко го ана ли за, важ но не толь ко ха-
рак тер ное для диас пор осоз на ние се бя час тью 
на ро да, про жи вающей в ином го су да рс тве, но и 
на ли чие собст вен ной ст ра те гии взаимоот но ше-
ний с го су да рст вом про жи ва ния и ис то ри чес кой 
ро ди ной (или ее сим во лом); фор ми ро ва ние инс-
ти ту тов и ор га ни за ций, дея тель ность ко то рых 
нап рав ле на на сох ра не ние и раз ви тие эт ни чес-
кой иден тич нос ти. Ины ми сло ва ми, диас по ра, в 
от ли чие от эт ни чес кой груп пы, не сет в се бе не 
толь ко эт но куль турное, но и эт но по ли ти чес кое 
со дер жа ние» [4, с. 18]. 

Г.Н. Ким счи тает, что по ня тие «диас по ра» 
имеет прост ранст вен ный кри те рий, но в не го 
вк ла ды вает ся иной смысл, чем в по ня тие «эт-
но дис перс ная груп па». Преж де все го, рас сея-
ние эт но са в раз ных го су да рст вах пред по ла гает, 
что предс та ви те ли од ной эт ни чес кой груп пы в 
нас тоящее вре мя про жи вают в иноэт ни чес кой 
сре де, на «чу жой» тер ри то рии. В эт ни чес кой 
со ци оло гии и эт но ло гии прост ранст вен ный ас-
пект мо жет быть опи сан, как дис перс ное или 
ком пакт ное (ло кальное) про жи ва ние эт ни чес-
кой груп пы. По ня тие «дис перс ный» пред по ла-
гает, что предс та ви те ли ка кой-то эт ни чес кой 
общ нос ти не об ра зуют ареала, где они чис лен-
но до ми ни руют. Предс та ви те ли эт но дис перс-
ных групп то же «рас сеяны» в мас се ос нов но го 
на се ле ния. Раз ни ца в нап рав ле нии, на ко то рое 
ука зы вают по ня тия. «Эт но дис перс ная груп па» 
– это всег да «внут ри» об ще ст ва, ст ра ны, ре ги-
она. По ня тие «диас по ра» ука зы вает вов не: это за 
пре де ла ми ос нов но го мес та про жи ва ния своего 
эт но са. Важ ным ви дит ся вы вод, что не яв ляет-
ся сп ра вед ли вым при чис лять к диас по рам груп-
пы миг ран тов, при над ле жа щих к неав тох тон ным 
для дан но го го су да рс тва эт но сам. Здесь по ня тие 
«диас по ра» мож но за ме нить сло во со че та ниями: 
ко рен ные (ав тох тон ные) и не ко рен ные эт ни чес-
кие мень шинс тва.

Пос ле дующий ана лиз та ких ст рук тур ных 
сос тав ляющих, по мне нию Г.Н. Ки ма, как диас-
пор ная са моиден ти фи ка ция и диас пор ное са-
мо соз на ние, це ло ст нос ть и спо соб ность к са-
мо во сп роиз ве де нию, ком му ни ка цион ная сеть 
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диас пор ных об щин, об щая ис то рия и эт но куль-
турная спе ци фи ка, связь с ис то ри чес кой ро ди-
ной, при вел к сле дующе му оп ре де ле нию по-
ня тия «диас по ра». Диас по ра – это ус той чи вая 
эт ни чес кая общ нос ть, об ра зо вав шаяся в ре зуль-
та те миг ра ций, про жи вающая в до ми ни рую щей 
иноэт ни чес кой сре де и имеющая се те вую са мо-
ор га ни за цию, предс та ви те ли ко то рой объеди не-
ны та ки ми приз на ка ми, как об щее са мо наз ва ние, 
са мо соз на ние, ис то ри чес кая па мять, эт ни чес кая 
куль ту ра и связь с ис то ри чес кой ро ди ной [5]. 

На ос но ве вы шеука зан ных све де ний счи тает-
ся сп ра вед ли вым оп ре де лить объек ты исс ле до-
ва ния раз лич ны ми де фи ни циями. Так, ко рей цы 
Ки тая, Япо нии, ст ран СНГ мо гут на зы вать ся 
ко рейс кой диас по рой, в то вре мя как ко рей ская 
об щи на но вых миг ран тов в США яв ляет ся «им-
миг рантс кой груп пой». Ко рей ские им миг рант-
ские об щи ны рас по ло же ны во всех кон цах све та 
– Ка на де и Авс тра лии, За пад ной и Вос точ ной Ев-
ро пе, Ближ нем и Сред нем Вос то ке. Ос но вой фор-
ми ро ва ния им миг рантс ких об щин яв ля лись ра бо-
чие-конт ракт ни ки, дип ло ма ти чес кие ра бот ни ки, 
предс та ви те ли круп ных ком па ний, сту ден чест во.

Од ним из фак то ров, ока зы вающих влия ние 
на ме жэт ни чес кие бра ки, теоре ти ки на зы вают 
геог ра фи чес кое по ло же ние, кон цент ра цию эт-
ни чес кой груп пы. Исс ле до ва те ли счи тают, что 
ст рук тур ные осо бен нос ти об ще ст ва, та кие, как 
неод но род ность и не ра ве нс тво, ли бо вк лю чают, 
ли бо иск лю чают кон такт меж ду груп па ми. Изу-
че ние уров ня бра ков меж ду миг ран та ми и або-
ри ге на ми поз во ли ло подт вер дить зна чи мос ть го-
мо га мии по геог ра фи чес ко му проис хож де нию в 
трех фла ма ндс ких го ро дах в пе ри од 1800-1913 гг. 
Нес мот ря на выяв лен ное сни же ние уров ня го мо-
га мии по геог ра фи чес ко му приз на ку в ре зуль та-
те со ци аль ной мо дер ни за ции об ще ст ва, зна чи-
мос ть это го фак то ра ос тает ся силь ным и мо жет 
лишь кор рек ти ро вать ся с уче том конк рет ных ха-
рак те рис тик исс ле дуемых го ро дов [6]. 

Ана ли ти ки ас си ми ля ции в США исс ле до ва-
ли ме жэт ни чес кие бра ки с по зи ций прост ранст-
вен но го и неп рост ранст вен но го ана ли за. В ре-
зуль та те про вер ки ги по те зы о том, что сте пень 
бра ков меж ду эт ни чес ки ми груп па ми кор ре ли-
руют со сте пенью, в ко то рой эти груп пы раз де-
ле ны прост ранст вен но, об ра зо вал ся конф ликт. 
На ос но ве ана ли за за ре ги ст ри ро ван ных бра ков в 
Нью-Хей ве не шта та Кон нек ти кут в 1900, 1930 и 
1950 гг. для анг ло-аме ри ка нс кой, не мец кой, скан-
ди на вс кой, ир ла ндс кой, фран цузс кой, польс кой, 
ев рейс кой и аф ро-аме ри ка нс кой групп ги по те за 
бы ла подт верж де на [7]. 

Мно го мер ные мо де ли опи са ния брач ных 
пред поч те ний в ха рак те рис ти ках же ни хов и не-
вест в Уруг вае поз во ли ли оце нить уров ни го-
мо га мии в от но ше нии пре ды ду ще го се мей но го 
по ло же ния, воз рас та, об ра зо ва ния, ре ли гии и 
мес та про жи ва ния. Геог ра фи чес кая го мо га мия 
ока за лась единст вен ным наибо лее важ ным па-
ра мет ром, при этом сох ра няет ся оп ре де лен ное 
влия ние дру гих фак то ров на го тов ность вс ту пать 
в го мо гам ный брак. При чем, как ут ве рж дают ав-
то ры, мно го фак тор ный ана лиз по ка зал, что раз-
ме ры исс ле дуемых фак то ров в зна чи тель ной сте-
пе ни не за ви си мы друг от дру га [8]. 

Для за ру беж ных ко рей цев важ ней шим фак-
то ром брач но го от бо ра, на ря ду с го мо га мией, 
яв ляет ся прост ранст вен ная, тер ри то ри альная 
бли зос ть. Она по вы шает ве роят нос ть вс тре чи с 
парт не ром, ко то рый с боль шей ве роят нос тью бу-
дет иметь сходс тво и по со ци аль ным ха рак те рис-
ти кам, вк лю чая сходс тво цен нос тей и ин те ре сов. 
Дли тель ное про жи ва ние ко рейс ких эт ни чес ких 
общ нос тей в Ки тае, Япо нии, ст ра нах СНГ яв ляет-
ся точ ным подт верж де нием то го, что тер ри то ри-
альная бли зос ть, раз мер эт ни чес кой груп пы, а 
так же эт но де мог ра фи чес кая неод но род ность при-
во ди ли предс та ви те лей ко рей ско го эт но са к вы бо-
ру тер ри то ри ально близ ко го брач но го парт не ра. 
Го мо гам ные ко рей ские бра ки бы ли ха рак тер ны 
для ко рей ско го на се ле ния Ен бе нс ко го ав то ном но-
го ок ру га в Ки тае, ко рей цев Ка ра таль ско го рай она 
Тал ды кор ганс кой об лас ти или Кзыл-Ор ди нс кой 
об лас ти в Ка за х стане, как мест наибо лее ком-
пакт но го рас се ле ния пер вых по се лен цев в ст ра-
нах при бы тия. Со ци альная мо дер ни за ция об ще-
ст ва, внут рен няя мо биль ность ко рей цев из мест 
кон цент ри ро ван но го про жи ва ния в сов ре мен ные 
круп ные го ро да и аг ло ме ра ции соз да ва ли ус ло-
вия тес но го об ще ния с но вы ми по тен циальны ми 
парт не ра ми иной эт ни чес кой при над леж нос ти.

Из ве ст но, что сре ди об ще го ко ли че ст ва рес-
пон ден тов аме ри ка нс ких му жей и ко рейс ких 
жен, про жи вав ших в шта тах Юта, Ко ло ра до и 
Ва ши нг тон в 1979-80 гг., бо лее чем треть (38%) 
аме ри ка нс ких му жей ос та ва лись в Ко рее свы ше 
24 ме ся цев, 22% – 12 ме ся цев, 30% – 6 ме ся цев 
и толь ко 10% – ни ког да не бы ли в ст ра не суп ру-
ги [9]. Та ким об ра зом, бо лее чем по ло ви на – 60% 
бы ли в ст ра не про жи ва ния суп ру ги доль ше, чем 
12 ме ся цев, что подт верж дает дей ст вие фак то ра 
бли зос ти в вы бо ре брач но го парт не ра.

Дру гой при мер, ко рей ские ра бо чие, за ня тые 
на ст рои тель ных объек тах ст ран Ближ не го и 
Сред не го Вос то ка, сос та ви ли ос но ву ко рейс кой 
об щи ны в ре ги оне. Кро ме ст роите лей, в 1970 - 
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Прост ранст вен ная бли зос ть как фак тор брач но го от бо ра

на ча ле 1980-х го дов в ст ра нах арабс ко го Вос то ка 
на хо ди лись лю ди дру гих про фес сий и спе ци аль-
нос тей: биз нес ме ны-тор гов цы, ме ди ци нс кие ра-
бот ни ки, во ди те ли транс порт ных средс тв, слу-
жа щие предс та ви тель ств ко рейс ких ком па ний, 
бан ков, агент ств. Осо бен ностью этой ко рейс кой 
об щи ны бы ла ее мо биль ность. Ра бо чие-конт-
ракт ни ки из Ко реи, как пра ви ло, от ра бо тав свой 
срок, возв ра ща лись на зад. Од ни ми  из при чин 
возв ра ще ния яв ля лись: про жи ва ние в изо ли ро-
ван ных ра бо чих кам пу сах ли ша ло воз мож нос ти 
кон так тов с мест ным на се ле нием, мно гие ко рей-
цы так и не ос воились в иной эт но куль турной 
сре де. Мо ло дые не же на тые ко рей цы в арабс ких 
ст ра нах не име ли шан сов найти парт не ра по бра-
ку ни сре ди ко реянок (ко то рых прак ти чес ки не 
бы ло), ни сре ди мест ных жен щин [10]. 

В про ти во вес это му мож но при вес ти при-
мер ко рей цев в Гер ма нии. В ре зуль та те нех ват-
ки ра бо чих сил в гор но до бы ваю щей про мыш-
лен нос ти, рав но как и ог ром но го де фи ци та 
ме ди ци нс ких сес тер в За пад ной Гер ма нии, в 
1960-е го ды здесь про жи вает са мая круп ная ко-
рей ская им миг рант ская об щи на чис лен нос тью 
око ло 30 ты сяч че ло век, ос но ву ко то рой за ло-
жи ли ко рей ские шах те ры и мед сест ры, при быв-
шие на ра бо ту по конт рак ту в 1960-1970-е го ды.  
Вер бов ка ко рейс ких гор но ра бо чих на ча лась 
на ос но ве сог ла ше ния меж ду пра ви тель ст ва ми 
Ко реи и Гер ма нии в 1963 г. Пер вые ко рей ские 
ме ди ци нс кие сест ры появи лись в Гер ма нии 

в 1959 г., они при бы ли по част ным приг ла ше-
ниям при со дей ст вии ка то ли чес ких церк вей. 
Исс ле до ва те ли выяви ли, что в Гер ма нии с 1980 
по 1981 гг. бы ли зак лю че ны 1622 бра ка меж ду 
нем ца ми и ко реян ка ми, нем ка ми и ко рей ца ми. 
При этом 90% эк зо гам ных бра ков сос тав ля ли 
жен щи ны-ко реян ки [10]. Для них бы ло ха рак-
тер но бо лее ин тен сив ное пов сед нев ное по ве де-
ние, бо лее ак тив ная тру до вая дея тель ность, бо-
лее сво бод ное язы ко вое об ще ние в от ли чие от 
муж чин. К то му же ста тус ме ди ци нс кой сест ры 
в не мец ком об ще ст ве был зна чи тель но вы ше, 
чем гор ня ка-гас тар байтера. Про фес сио наль ная 
дея тель ность, ус ло вия тру да и бы та ко рейс ких 
шах те ров прак ти чес ки иск лю ча ли ста биль ные 
от но ше ния с жен щи на ми. На ли чие язы ко во го 
барь ера, а так же тра ди ци он ные предс тав ле ния 
о бра ке обус лав ли ва ли пред поч те ние имен но 
ко реян ки в ка че ст ве брач но го парт не ра. 

Та ким об ра зом, тер ри то ри альное раз ме ще-
ние, прост ранст вен ный фак тор под ра зу ме вают 
взаимоот но ше ние с со се дс твующи ми эт ни чес-
ки ми общ нос тя ми как ме жэт ни чес кое взаимо-
дей ст вие, ко то рое яв ляет ся од ним из фак то ров 
вы бо ра брач но го парт не ра. 

Дан ная ра бо та бы ла под го тов ле на по проек
ту Korea Foundation for Advanced Studies (Seoul 
National University) «Со ци оде мог ра фи чес кий 
ас пект ме жэт ни чес ких бра ков за ру беж ных ко
рей цев»

ли те ра ту ра
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