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Категоризациялау теориясының методологиялық негізі

Категоризация – білім бірліктерін белгілі бір категорияларға жіктеу. Категория – адам ойының 
танымдық формаларының бірі. Ол – адам тәжірибесін жалпылауға және жіктеуге мүмкіндік бере­
тін ұғым. Мақалада категорияның қалыптасуы туралы классикалық, «семьялық ұқсастық» катего­
риясы, прототиптік көзқарас қарастырылады.
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В статье рассматриваются основные принципы теории категоризации.
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Категория – объектілерді концептуалды не
гізде біріктіру. Кез келген категорияның қалып
тасуының негізі – нақты концепт. Концептердің 
әртүрлілігі категориялардың да әртүрлілігінің 
айғағы. Барлық білім адамзат санасында катего
риалды формада сақталады.

 Категорияның қалыптасуы туралы үш көз
қарас бар: классикалық, «семьялық ұқсастық» 
категориясы, прототиптік.

 І. Категорияның қалыптасуындағы классика
лық көзқарас белгілі ойшыл Аристотельден бас
талады. Оның пайымдауынша, әр категория өзіне 
қажет және тануға жеткілікті белгілермен сипатта
лады. Классикалық бағыттың ерекшеліктері:

1. Категорияның барлық мүшелері міндетті 
түрде ерекше белгілерге ие.

2. Категорияның барлық мүшелері өздерінің 
белгілері бойынша бірдей.

3. Категориялардың шекаралары анық.
4. Категорияның барлық белгілері бір-бірімен 

бинарлы байланыста болады (категориядағы бел
гілер оппозициялық қатынаста құрылады).

Классикалық бағыт лингвистикада тіл дең
гейлері бойынша көрініс тапты:

1. Фонологияда: мәселен, Р. Якобсон линг
вистикаға фонемалардың дифференциалды бел
гілерін енгізіп, акустикалық фонетиканың нәти
жесінде тілдерде ұшырасатын 12 түрлі қосалқы 
ажырату белгілерін көрсетті. Ғалым ұсынған 
бұл тұжырым тілдердің фонологиялық жүйесі
нің типологиясының бірден-бір көрсеткіші де
сек қателеспейміз. Ол фонемаларды бір-бірі
нен айтылу белгісіне қарай (признак звучности) 
және тон белгісіне қарай (признак тона) деп, 
айырудың екі ұстанымын көрсетті. Ғалымның 
ойынша, айтылу белгісіне қарай, тілдердің фо



ҚазҰУ хабаршысы.  Шығыстану сериясы. №4 (70). 2014

72 Категоризациялау теориясының методологиялық негізі

нологиялық жүйесі мына бинарлы белгілер бой
ынша ерекшеленеді;

2. Грамматикада: фонологиядан енді ( өкіл
дері: Р. Якобсон, Н.Хомский)

3. Трансформациялық грамматикада және 
генеративтік семантикада (Дж. Катц, П. Постал, 
Дж. Форор).

4. Құрылымдық семантикада: компоненттік 
анализ, семалар, компоненттер, семантикалық 
белгілер туралы (Ю. Найда, В. Скаличка, Дж. 
Катц), семантикалық қатынастардың типтері, 
бөлшектің бүтінге қатысы, мәселен, гипероним-
гипоним (Дж. Лайонз).

ІІ.«Семьялық ұқсастық» категориясының 
негізін Л. Витгенштейн салды. Ғалым «Ойын» 
категориясы негізінде бірнеше тұжырым жасады:

-	 элементтер арасындағы ұқсастықтар біре
се пайда болып, ұлғаяды, біресе жоғалады;

-	 элементтер арасындағы ұқсастықтар қиылы
су және қиылыспау жүйесі бойынша айқындалады;

-	 адамзат категориялар туралы білімді об
раздар негізінде алады. Оны «Ойын» катего
риясы дейді.

Л. Витгенштейннің «Ойын» категориясы 
екі бағытта дамыды: 1.«Семьялық ұқсастық» 
категориясы идеясының дамуы. Категорияның 
әртүрлі элементтерінің арасында айтарлықтай 
айырмашылық болады. Бір категорияға адам
ның психологиялық ерекшелігін көрсететін 
(егер ол жеке тәжірибенің фрагменттерін көр
сететін болса) кез келген объектіні біріктіруге 
болады.

2. Категорияның орталық, ерекше көрінетін 
типтік образын іздеу.

ІІІ. Прототиптік бағыт: 
1. Р. Браунның еңбектерінен көрінеді. Әлемді 

категоризациялаудың универсалды принциптерін 
іздеу. Категория обьектілердің кез-келген класын 
біріктіре алады. Категорияның негізгі деңгейі 
сана қызметі арқылы белгіленеді деп қарасты
рылатындықтан негізгі немесе иерархиялық бай
ланыстар ескерілмейді. Р. Браунның айтуынша, 
белгілі бір заттың атауын бергенде адамдар оның 
категориялық белгілеріне сүйенеді.

2. Б. Берлин, П. Кейдің еңбектері түр-түс ке
ңістігін категоризациялау мәселелерін бірікті
реді. Олар эксперимент арқылы түр-түсті кате
горизациялау процесінде фокустық түр деген 
тірек ұғымның болатынын дәлелдеді. Бұл нәти
же категория туралы:

а) категорияның барлық элементтері бірдей;
б) олар адамға тәуелді емес деген классика

лық постулаттарға күмән келтірді.

Фокустық түр: 1) адамның зейінін бірден 
өзіне аударады; 2) бірден танылып, есте тез сақ
талады; 3) үнемі атауы болады. Фокустық түр 
өз айналасына түр-түс кеңістігін категориза
циялайтын табиғи прототип болып табылады.

3. Прототиптік бағытты насихаттайтын тағы 
бір көрнекті өкіл – Э. Рош. Ол категоризациялау 
процесін негізгі екі прототип және обьект (ны
сан) ұғымдарымен байланыстыра қарастырады. 
Ғалым фокустық түр деген тірек ұғым тек тіл
дік емес, сонымен қатар когнитивтік статусты, 
яғни ойлау жүйесіне де қатысты екенін экспе
римент түрінде дәлелдейді. Фокустық түр кате
горизациялау процесінде ерекше роль атқарады 
деп, былайша зерделейді: 

а) объектіні таңдауда адамның зейінін бір
ден өзіне аударады;

б) бірден танылып, бұрынғы бар біліммен 
салыстырылып, жүйеленеді; 

в) атауы болады, алайда кейбір когнитивтік 
категориялар атаусыз қалады.

Ғылыми және логикалық категорияларға қа
рағанда, табиғи категория құрамына енетін мү
шелердің бір-бірімен толық сәйкес келуі міндет
телмейтін бұл нысанның негізін тегі бойынша 
ұқсату немесе прототипке сүйене отырып топ
тау үлгілері құрайды. Э.Рош аталмыш дейгейді 
ең жоғары және ең төмен сатылардың ортасы
нан орын алатын көрсеткіш ретінде бағалайды, 
сол себепті оны алуан түрлі мәселелерді шешу 
кезінде пайдаға асатын аралық деңгей деп түсін
діреді (Оразалиева).

Прототиптік бағыттың негізгі қағидалары:
1. Шынайы әлем – құрылым. Ол біздің сана

мызда объектілерді белгілі ойлау жүйесінің құ
рылымдары – категорияларға топтауға мүмкіндік 
береді. Әлем онтологиясы біздің санамызда бел
гілі категория жүйесі бойынша көрініс табады.

2. Категория элементтерінің бәрі бірдей 
емес, психологиялық категориялар басқаларға 
қарағанда ерекше. Бұл ерекшелік категорияның 
ішкі құрылымын, яғни орталық, типтік элемент
терді (прототиптерді, прототиптік ядроны, тип
тік жағынан төмен элементтерді) айқындауға 
септігін тигізеді.

3. Категориялар тірек ұғымдар яғни, прото
типтер негізінде қалыптасып, дамиды.

4. Прототиптер категорияның ерекше белгі
лерін бойына жинақтайды. Обьектінің, нысанның 
белгілі бір категорияға тиесілілігі оның прото
типпен ұқсастығына байланысты айқындалады. 

5. Категорияларды бір-бірінен ерекшелейтін 
айқын шекара болмайды.
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6. Категориялардың ішкі құрылымы бастап
қы қызметтің әртүрлілігімен айқындалады.

7. Категориялардың прототиптік элементте
рі басқа категориялардан өзіндік айрықша белгі
лермен ерекшеленеді, максималды түрде бір-бі
ріне қарама-қарсы қойылады.

Категорияларда прототиптік емес элемент
тердің де орын алуы ықтимал. Ол категория
лардың нақты шекараларының жойылуын ту
дырады, сөйтіп, категориялар арасында өтпелі 
зонаның пайда болуына әкеп соғады.

Ерекше типтік прототиптерді былайша топтау
ға болады: жемістер (алма, жүзім, өрік); көкөніс
тер (картоп, қияр, қызанақ); құстар (малиновка, қа
раторғай); транспорт (машина, поезд); қару-жарақ 
(мылтық); үй жиһазы (диван, стөл) т.б.

Типтік белгісі төмен прототиптер: транспорт 
– лифт, қару-жарақ – аяқ киім, оқтау, үй жиһазы 
– кондиционер, т.б.

Жалпы прототиптерді төмендегідей топтар
ға бөлуге болады:

-	 ерекше типтік прототиптер ( жемістер, кө
көністер, құстар, транспорт);

-	 әлеуметтік стереотиптер (типтік ана – үй 
шаруасындағы әйел);

-	 идеалды прототиптер (керемет күйеу, жақ
сы әйел);

-	 образды прототиптер (шық бермес Шы
ғайбай, Плюшкин – сараңдықтың образы);

-	 метонимиялық модельдер (етістік катего
риясының прототипі – акционалды етістіктер);

-	 жеке модельдер прототипі (керемет оқу ор
ны – Гарвард, Оксфорд университеттері);

-	 көзге түсетін ерекше белгілер прототипі ( 
көрші – интеллигент, жолаушы – маскүнем), т.б.

Тілдік категорияларды Ресей когнитивист-ға
лымы Н.Н. Болдырев үшке бөліп қарастырады:

-	 лексикалық категориялар (құс, киім, ағаш, үй 
жиһазы т.б. сияқты нысандарды біріктіретін сөздер);

-	 грамматикалық категориялар (лексика-
грамматикалық) (шақ, жақ, сөз таптары т.б. грам
матикалық формаларды біріктіретін сөздер);

-	 модустық категориялар (интерпрета
циялаушы категориялар) (мақұлдау, салыстыру, 
ұқсату, экспрессивті-эмоционалдық, аппрокси
мациялық, қарсылық білдіруді лексикалық және 
грамматикалық бірліктерді біріктіру арқылы жа
салатын сөздер) (Н.Н. Болдырев).

Қорыта айтқанда, категоризация ұғымы екі 
түрлі қолданыспен сипатталады: тар мағынада 
тәжірибеге сүйене топтауды білдірсе, кең мағы
нада категориялардың жасалу процесі, адамның 
ішкі және сыртқы әлемін оның қимыл-әрекеті 
мен тіршілігіне сай жіктеу мәселелері жатқызы
лады. Категория – адамның танымдық әрекетін 
сипаттайтын маңызды ұғымдардың бірі. Ол бар
лық танымдық қабілеттермен әрі жүйелермен 
байланысқа түсе алады, сол арқылы ойлау про
цесінде жүзеге асатын салыстыру, ұқсату т.б. 
амалдармен де тығыз сабақтасады.Классифика
циялау үлгілері адамның бойында өте ерте кез
ден қалыптасатынына қарамастан, жүре келе, 
ол тәжірибе мен тіл меңгеру негізінде өзгеріп, 
тереңдейді, сол себепті кейбір ғалымдар кате
горияны лингвистикалық құбылысқа жатқызу 
керек деп тұжырымдайды. Оған дәлел ретінде 
зерттеушілер сөз бен оның толық мағынасын 
белгілі бір категорияны танытушы нысан тұр
ғысынан зерделеп талдайды.

Бүгінгі күні танымдық категория негізгі 
ерекшеліктеріне қоса, жаңа мүмкіндіктермен 
қамтамасыз етіліп, адамның когнитивті әреке
тімен, яғни әртүрлі заттарды белгілі бір қасиет
теріне орай жіктеу, топтау негіздерімен, мате
рия мен оның қимыл-әрекеттерін сипаттар көп 
қырлы формаларды обьективті түрде кластарға, 
топтарға бірікутіру мүмкіндіктерімен сабақтаса 
дамып келеді (Оразалиева).

Демек, категоризация – білім бірліктерін 
белгілі бір категорияларға жіктеу. Категория – 
адам ойының танымдық формаларының бірі. Ол 
– адам тәжірибесін жалпылауға және жіктеуге 
мүмкіндік беретін ұғым.
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