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О европо цен тристс ких взгля дах на вос точную куль туру

Куль турные кон так ты спо со бс твуют воз рож де нию тра ди ций, обы чаев, ви дов ис ку сс тва, на род
ных про мыс лов, игр и сос тя за ний, на циональ ной кух ни, сох ра не нию ис то ри чес ких древ нос тей и 
уни каль ных ланд шаф тов, тра ди ци он ной ме ди ци ны. Сти му ли руют под дер жа ние са мо быт нос ти куль
тур как на циональ но го дос тоя ния, пред ме та об ще ст вен но го по чи та ния и гор дос ти. Все это со дей
ст вует мир но му взаимо дей ст вию и взаим но му поз на нию куль тур на ро дов ми ра. На этой ос но ве 
раз ви вают ся ис то ри чес кие, эт ног ра фи чес кие, куль ту ро ло ги чес кие исс ле до ва ния, поис ки проис
хож де ния эт но са, сох ра не ние язы ка, улуч ше ние имид жа своей куль ту ры.

В дан ной ра бо те расс мат ри вают ся ев ро по це нт рист ские вз гля ды на вос точ ную куль ту ру.
Клю че вые сло ва: ев ро по це нт ризм, вес тер ни за ция, плю ра лизм, би нар ность, авер роизм, эт но

цент ризм.
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About eurosoftware centrist looks to east culture

In this paper addresses issues raised about the Eurocentric views of the eastern culture.
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З.Е. Ис ка ко ва, Ғ.Т. Жу ма ди ло ва 
Шы ғыс мәде ниетіне европо цен тристік көз қа рас туралы

Ма қа ла да қа зір гі таң да ғы шы ғыс мә де ниетін зерт теу жә не ев ро па це нт рис тік көз қа рас ту ра лы 
зер де лен ген.

Түйін сөз дер: ев ро по це нт ризм, вес тер ни за ция, плю ра лизм, би нар лық, авер роизм, эт но цент
ризм.

Как из ве ст но, ев ро по це нт ризм (ев ро пеизм) – 
это теоре ти чес кая установ ка сов ре мен ных кон-
цеп ций об ще ст вен но-по ли ти чес ко го раз ви тия, 
ко то рая под чер ки вает аван гард ную роль Ев ро пы 
в ми ро вом раз ви тии, прев ра щает цен нос ти ев ро-
пейс кой куль ту ры в кри те рий  иден ти фи ка ции 
и сис те му отс че та для научных исс ле до ва ний 
дру гих куль тур, ев ро пей скую мо дель  раз ви тия в 
уни вер саль ный  спо соб ре ше ния всех слож ней-
ших проб лем че ло ве чест ва.  Сог лас но ев ро по-
це нт ристс кой точ ке зре ния, Ев ро па с при су щим 
ей ду хов ным ук ла дом яв ляет ся цент ром ми ро-
вой куль ту ры и ци ви ли за ции. Воз ве ли че ние За-
па да прос ле жи вает ся в ев ро пей ском соз на нии 

на про тя же нии сто ле тий. Крес то вые по хо ды и 
пу те ше ст вия, ве ли кие геог ра фи чес кие отк ры-
тия, зах ват но во отк ры тых зе мель и жес то кие ко-
ло ни альные вой ны – все это, в ко неч ном сче те, 
воп ло щен ные в реаль ных ис то ри чес ких дея ниях 
прояв ле ния ев ро по це нт ристс кой точ ки зре ния. 
Ев ро па, За пад с их ис то ри чес ким ук ла дом, по-
ли ти кой, ре ли гией, куль ту рой, ис ку сст вом как 
единст вен ная и бе зо го во роч ная цен ность про-
ти вос тоят «неп ра виль ности» и «не раз ви тос ти» 
 вос точ но го ми ра. 

Сог лас но ев ро по це нт ристс кой куль ту ро-
ло ги чес кой кон цеп ции, раз ви тие под лин ных 
цен нос тей нау ки, ис ку сс тва, фи ло со фии и т.д. 
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проис хо дит толь ко в Ев ро пе. В яв ной или неяв-
ной фор ме про во зг ла шает ся пре вос ходс тво 
ев ро пейс ких на ро дов и за пад ноев ро пейс кой 
ци ви ли за ции над дру ги ми на ро да ми и ци ви ли-
за циями во всех сфе рах жиз ни. Иные куль ту ры 
восп ри ни ма лись ли бо как «не до раз ви тые», ли бо 
как «вар варс кие».

Вес тер ни за ция мыс ли лась как ос но ва всех 
за пад ных гло баль ных проек тов. В ХХ в. ев ро-
по це нт ризм был под верг нут кри ти ке, и за го во-
ри ли о «за ка те Ев ро пы» (О. Шпенг лер), «увя-
да нии твор чес ких сил за пад ной куль ту ры» (П. 
Со ро кин), об ог ра ни чен нос ти та ко го под хо да 
(А. Той нби). Се год ня убеж ден нос ть в узос ти 
идей ев ро по це нт риз ма прак ти чес ки всеоб ща 
и предп ри ни мают ся по пыт ки ос мыс лить мно-
го об ра зие куль тур, по ли це нт ризм в по ли ти ке. 
Мир  стано вит ся од нов ре мен но еди но об раз ным 
и раз нооб раз ным, до пол няя го мо ге ни за цию 
эко но ми чес ких от но ше ний, тех но ло ги чес ких 
и науч но-произ во дст вен ных про цес сов диф фе-
рен циа цией жиз нен ных ук ла дов, на род ных тра-
ди ций и со циокуль турным, эт но на циональ ным, 
кон фес сиональ ным, ду хов но-цен ност ным плю-
ра лиз мом.

К се ре ди не XiX в. от но сит ся появ ле ние 
«вос то ко ве де ния» как яв ле ния в сис те ме ис то-
ри чес ко го зна ния, от ра жающе го взг ляд За па да 
на про ти вос тоя щий ему, «осо бый» мир Вос то ка. 
По зи ции куль ту ро ло гов, про жи вав ших тог да в 
тех ни чес ки и эко но ми чес ки бо лее раз ви тых ев-
ро пейс ких ст ра нах, опе ре жающих вос точ ные и 
в науч но-ин тел лек ту аль ном от но ше нии, воль но 
и не воль но спо со бс тво ва ли воз ник но ве нию «ев-
ро по це нт ристс ких» тен ден ций, что, ес те ст вен-
но, от ра зи лось и на фор ми ро ва нии под хо дов, 
ме то дов и прин ци пов ана ли за ис то рии куль ту ры 
ст ран Вос то ка, на вы ра бот ке цен ност ных кри те-
риев и оце нок ка че ст ва прог рес са об ще ст вен но-
го раз ви тия, ха рак те ра эво лю ции куль ту ры, фи-
ло со фии, ис то рии ис ку сс тв и ар хи тек ту ры ст ран 
Вос то ка.

Под лин ный диа лог меж ду ци ви ли за циями 
пред по ла гает, что бы Вос ток из объек та преоб-
ра зо ва ния и со вер шенс тво ва ния в гла зах За па да 
прев ра тил ся в участ ни ка дис кус сии по со вер-
шенс тво ва нию от но ше ний в ми ре, но для это-
го и он дол жен сде лать шаг к поз на нию реаль-
нос тей За па да. Поз на ние раз нооб ра зий куль тур 
за ко но мер но долж но пос те пен но прев ра щать ся 
в дей ст ви тель ность и оп ре де лен ность «единс-
тва», но не еди но об ра зия. Сле дует от ме тить, что 
необ хо ди мый про цесс фор ми ро ва ния единс тва 

не иск лю чает конф лик тов, пос кольку он прок-
ла ды вает свой путь че рез вре мен ные и слу чай-
ные фор мы дей ст ви тель ной ис то рии, ко то рым 
свой ст вен на не диало гич ность, а би нар ность и 
про ти во ре чи вос ть. 

Восп риятие куль турно го нас ле дия Вос то ка 
толь ко ин тел лек ту ально, с «не поз нан нос тью» 
плас та его ду хов ных смыс лов, свой ст вен ное 
боль шинс тву тру дов исс ле до ва те лей-«за пад-
ни ков», не имеет смыс ла, так как не сов па дает 
с по ни ма нием цен ност ных ориен та ций соз да-
те лей вос точ ных па мят ни ков и про дол жа те лей 
тра ди ций. 

Пе рей дя к ши ро кой ко ло ни аль ной экс пан сии, 
экс тра вер тив ная бур жуаз ная Ев ро па с ее им пе рс-
ким ми ро ощу ще нием ци ви ли за ци он но го пре вос-
ходс тва и «бре ме ни бе ло го че ло ве ка» соот ве тст-
вен но ква ли фи ци ро ва ла инт ра вер тив ный Вос ток 
как отс та лый, зас той ный и не ци ви ли зо ван ный. 
С точ ки зре ния ев ро пей ско го ра ци она лиз ма аф-
ро-азиаты ле ни вы и неп редп риим чи вы. Вс пыш-
ки на циональ но-ос во бо ди тель но го дви же ния 
по ко рен ных и вро де бы по кор ных «ту зем цев» 
зас тойно го Вос то ка восп ри ни ма лись как прояв-
ле ние «вос точ но го ко ва рс тва».  

В ев ро пейс ком об ще ст вен ном мне нии ко ло-
ни аль ной эпо хи пос те пен но фор ми рует ся та кой 
ев ро по це нт ристс кий взг ляд на мир, в ко то ром ди-
на мич ная, твор чес кая, сво бод ная Ев ро па вы пол-
няет по от но ше нию к зас тойно му, дес по ти чес ко-
му, фа на тич но му Вос то ку «ци ви ли за то рс кую» 
мис сию. «Им пе риа лис ти чес кая ис то ри чес кая 
нау ка», слу жан ка и лоц ман ко ло ниализ ма в чу-
жих ци ви ли за ци он ных во дах, объяс ня ла ис то рию 
и спе ци фи ку Вос то ка че рез приз му ев ро пейс ких 
ка те го рий и ста дий раз ви тия. 

К при ме ру, У. Хан тер, Г. Рис ли и дру гие уче-
ные объяви ли ко рен ное на се ле ние Ин дии инерт-
ным, нес по соб ным к са мос тоя тель но му ис то ри-
чес ко му раз ви тию; прог ресс в лю бой об лас ти 
при пи сы ва ли бе лой, «арийс кой» ра се, буд то бы 
при нес шей ци ви ли за цию, со вер шен ные фор мы 
об ще ст вен ных от но ше ний, го су да рст вен ность, 
жиз неут ве рж дающую ре ли гию и т.д. Раз ви тие 
Ин дии обыч но свя зы ва лось с вол на ми за воева-
ний, шед ших с За па да. Чи та те ля та ким об ра зом 
по буж да ли сде лать вы вод, что втор же ние анг-
ли чан бы ло яв ле нием прог рес сив ным и неиз-
беж ным – не по ка ким-ли бо об ще ст вен но-ис-
то ри чес ким при чи нам, а вс ледс твие ра со вых 
фак то ров.

В но вей шее вре мя ев ро по це нт ризм по мо-
гает обос но вы вать про ти во дей ст вие мет ро по-
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лий на циональ но-ос во бо ди тель но му дви же нию 
в ко ло ниях, яко бы «нес по соб ных» в си лу своей 
об щей отс та лос ти к са моуп рав ле нию и не за ви-
си мос ти. В пост ко ло ни аль ный пе ри од ев ро по це-
нт ризм пре пя тс твует ду хов ной де ко ло ни за ции 
раз ви вающих ся ст ран и спо со бс твует на вя зы ва-
нию им за пад ных мо де лей раз ви тия без уче та их 
ци ви ли за ци он ной спе ци фи ки, что мо жет быть 
вы год ным За па ду, но ве дет к тя же лым пос ледс-
твиям для Вос то ка. 

Прояв ле ниями ев ро по це нт риз ма в ис то ри-
чес кой нау ке яв ляют ся: 

– пе ре нос на Вос ток за ко но мер нос тей, ста-
дий и ка те го рий раз ви тия Ев ро пы; 

– при ни же ние вк ла да и ро ли Вос то ка в ис то-
рии че ло ве чест ва;

– ми фо ло ги за ция вос точ ной спе ци фи ки. 
Пос ледс твиями та ко го под хо да мо гут быть:
– ис ка жен ное по ни ма ние вос точ ной ис то рии 

и об ще ст ва;
– от вет ная куль турно-ци ви ли за ци он ная 

реак ция Вос то ка в ад рес вы со ко мер но го За па да 
(ан ти ра си стс кий ра сизм и т.д.);

– труд нос ти на ла жи ва ния диало га Вос ток-
За пад и за мед ле ние про цес са ск ла ды ва ния еди-
но го ми ро во го сооб ще ст ва. 

Культ ин ди ви дуума с при су щим ему объе-
мом прав, приз на ваемых го су да рст вом и ох-
ра няе мых меж ду на род ным сооб ще ст вом, оп-
ре де ляет за пад ный со ци аль ный по ря док, где 
вост ре бо ван ность су ве рен ной лич нос ти пре-
дель но зри ма се год ня. Ин ди вид на хо дит ся в по-
ле мно гоуров не вых от но ше ний как на циональ-
ных, так и транс на циональ ных. Но на Вос то ке 
всег да бы ла важ на идея не ин ди ви ду аль нос ти и 
еди нич нос ти, а цель ности и единс тва,

Тра ди ция осоз на ния се бя граж да ни ном, 
сфор ми ро вав шаяся в Ев ро пе в ан тич нос ти, соз-
да ла це ло ст ные уче ния о лич нос ти. Граж да нин 
гре чес ко го по ли са и граж да нин Ри ма, эти по ня-
тия вк лю ча ли в се бя предс тав ле ние о че ло ве ке, 
на де лен ном пра ва ми и сво бо да ми, о дос тоинс-
тве лич нос ти как со ци ально го су ще ст ва. 

Что ка сает ся вос точ но го со циума, то ос но-
ву ки тай ско го об ще ст ва, к при ме ру, сос тав ля ли 
семья и род. Се год ня поэто му мож но го во рить 
о су ще ст во ва нии своеоб раз ной ки тайс кой ци-
ви ли за ции, осо бен ность ко то рой оп ре де ляют ся 
дли тель ным неп ре рыв ным су ще ст во ва нием ки-
тайс кой го су да рст вен нос ти, еди ных ри туалов, 
еди но го офи ци ально го язы ка. 

Идея нравст вен нос ти и мо ра ли яв ляет ся до-
ми нан той в ие рар хии цен нос тей му суль ман. Че-

ло ве чес кое дос тоинс тво, чес ть и ре пу та ция, хо-
ро шее мне ние ок ру жаю щих, вер ность семье, ее 
тра ди циям пер вич ны, лич ност ные же ин те ре сы 
вто рич ны, проис хож де ние, при над леж нос ть к 
то му или ино му ро ду, кла ну оп ре де ляют об ще-
ст вен ный ста тус че ло ве ка.

На всем про тя же нии ин дийс кой ис то рии 
нравст вен ность тес но свя за на с ре ли гией. Ве-
ра со дер жит мощ ный нравст вен ный за ряд, так 
как, во-пер вых, че ло век под чи няет свое по ве-
де ние во ле бо лее со вер шен ных су ще ств (ве-
ра в ко то рых сос тав ляет сущ ность ре ли гии), 
т. е. приучает се бя к по ви но ве нию; во-вто рых, 
собст вен ны ми дей ст виями, внеш ним об ли ком и 
внут рен ни ми спо соб нос тя ми он ст ре мит ся упо-
до бить ся этим су ще ст вам и в ка кой-то сте пе ни 
преоб ра жает ся.

Соз да ние и расп рост ра не ние пись ма яви лось 
важ ней шей зас лу гой на ро дов Древ не го Вос то ка 
пе ред че ло ве чес кой ци ви ли за цией. Ак тив ные и 
всес то рон ние кон так ты древ них гре ков, а за тем 
и рим лян с на ро да ми Вос то ка ока за ли бе зус лов-
ное влия ние на  станов ле ние гре чес кой и римс-
кой куль тур. Бла го да ря этим дли тель ным свя-
зям гре ки и рим ля не хо ро шо зна ли вос точ ную 
нау ку, куль ту ру и ми фо ло гию, в част нос ти еги-
пе тс кие ми фы о бо же ст вен ных твор цах язы ка и 
пись ма (букв), о пок ро ви те лях пись ма и счёта. 
Они заимс тво ва ли не ко то рых пер со на жей из 
вос точ ных ми фо ло ги чес ких сис тем в свои пан-
теоны бо гов.  

Арабс кое пись мо воз ник ло ещё до при ня тия 
ис ла ма. Фор ми ро ва нию арабс ко го язы коз на ния 
и дос ти же нию им за от но си тель но ко рот кое вре-
мя вы со ко го уров ня раз ви тия спо со бс тво ва ли 
ис то ри чес кие ус ло вия, при вед шие к быст ро му 
воз вы ше нию арабс ко го на ро да. В 632 г. бы ло 
ос но ва но воен но-теок ра ти чес кое го су да рс тво – 
Арабс кий ха ли фат, гра ни цы ко то ро го необы чай-
но быст ро рас ши ри лись в ре зуль та те по бе до нос-
но го шест вия ара бов, за воевав ших об шир ные 
тер ри то рии на Ближ нем и Сред нем Вос то ке, вк-
лю чая зна чи тель ную час ть Ин дии, в За кав казье, 
Се вер ной Аф ри ке, Ис па нии. В про цесс раз ви тия 
ара боязыч ной куль ту ры вк лю чи лось мно же ст-
во раз ных эт но сов. Вмес те с ис ла мом по лу чил 
расп рост ра не ние арабс кий язык, при няв ший на 
се бя роль язы ка ре ли гии, го су да рст вен но го уп-
рав ле ния, об ра зо ва ния и нау ки.

Со вер шенс тво и чёткая ме то до ло ги чес кая 
нап рав лен ность соз дан ной ара ба ми за ко рот кое 
вре мя сис те мы язы ко вед чес ких зна ний объяс-
няют ся и тем, что ара бы су ме ли твор чес ки ос-
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во ить всё на коп лен ное в те че ние пре ды ду щих 
ве ков как в эл ли нис ти чес кой нау ке, так и в ин-
дийс кой нау ке, и тем, что они смог ли глу бо ко 
про ник нуть в ст рук ту ру своего язы ка, серьёзно 
обо га тив нау ку о язы ке мно ги ми важ ны ми по ло-
же ниями. Арабс кая нау ка о язы ке су ще ст вен но 
пов лияла на раз ра бот ку грам ма тик и сло ва рей 
род ных язы ков и об ще линг вис ти чес кой теории 
во всём му суль манс ком ми ре, на  станов ле ние 
ев рейс кой линг вис ти чес кой тра ди ции, на 
 станов ле ние и раз ви тие в Ев ро пе ара бис ти ки 
и, на ко нец, на появ ле ние тюр ко ло гии в рам ках 
арабс кой тра ди ции. 

Арабс кое язы коз на ние (осо бен но в ли це му-
суль манс ко-ис па нс кой нау ки) выс ту пи ло пос-
ред ни ком меж ду ан тич ной нау кой, дос ти же ния 
ко то рой (в част нос ти мно гие тру ды Арис то те ля) 
ос та ва лись неиз ве ст ны ми в сред не ве ко вой Ев-
ро пе до 11–12 вв., и ев ро пейс кой схо лас ти чес-
кой ло ги кой. Под влия нием арабс кой гу ма ни тар-
ной и ес те ст вен ной нау ки в за пад ноев ро пейс ких 
уни вер си те тах по лу чил расп рост ра не ние авер-
роизм как арабс кая вер сия арис то те лиз ма. 

Важ ным дос ти же нием арабс кой линг вис ти-
чес кой мыс ли бы ло приз на ние то го, что ко ли-
че ст во слов ог ра ни че но, а ко ли че ст во зна че ний 
бес ко неч но. Осо бое мес то в нау ке Арабс ко го 
ха ли фа та за ни мал Мах муд ибн-ал-Ху сейн ибн 
Му хам мед (Мах муд Каш га ри, 11 в.), ав тор вы-
дающе го ся двуя зыч но го «Сло ва ря тюркс ких 
язы ков» с объяс не ниями на арабс ком язы ке (ко-
то рый сос тав лял ся и ре дак ти ро вал ся с 1072 по 
1083). В сло варь бы ла вк лю че на лек си ка с ука за-
нием её пле мен ной при над леж нос ти, све де ний 
о рас се ле нии тюркс ких племён, об их ис то рии, 
эт ног ра фии, поэзии и фоль кло ре, о клас си фи-
ка ции тюркс ких язы ков, све де ний по тюркс кой 
ис то ри чес кой фо не ти ке и грам ма ти ке, са мой 
ста рой тюркс кой кар ты ми ра. Ав тор осоз на вал 
раз но сис тем нос ть тюркс ких язы ков и арабс ко го. 
В сло ва ре бы ли расс мот ре ны воп ро сы взаимо-
дей ст вия (кон так тов) меж ду язы ка ми тюрк ски-
ми, иранс ки ми и арабс ким. Нуж но под черк нуть, 
что у Мах му да Каш гарс ко го не бы ло пред шест-
вен ни ков в об лас ти изу че ния тюркс ких язы ков. 
Он нас таи вал на приз на нии рав ноп ра вия тюркс-
ких язы ков с арабс ким. 

Спе ци аль ный ин те рес к проб ле мам язы ка 
в Ира не про буж дает ся в пе ри од царс тво ва ния 
од ной из оче ред ных пер сидс ких ди нас тий – Са-
са ни дов (3-7 вв.). Са са ни ды, ст ре мив шиеся к 
ук реп ле нию своей дер жа вы, бы ли заин те ре со-
ва ны в пись менной фик са ции и ко ди фи ка ции 

изуст но пе ре да вав ших ся на про тя же нии мно гих 
ве ков текс тов, сос та вив ших соб ра ние свя щен-
ных книг в двух то мах под наз ва нием «Авес та». 
Древ нейшие гим ны в «Авес те» – га ты при пи сы-
вают ся са мо му За ра ту шт ре. Зо ро аст риз му был 
при дан ста тус офи ци аль ной ре ли гии, был про-
во зг лашён культ авес тийс ких текс тов, что пот-
ре бо ва ло ко ди фи ка ции язы ка «Авес ты». Для 
за пи си «Авес ты» ис поль зо ва лось пись мо, вос-
хо дя щее к ара мейс кой гра фи ке и обс лу жи вав-
шее сред не пер сидс кий язык (в двух ва ри ан тах 
пись ма – пех ле вийс ком и ма ни хейс ком), ко то-
рый в эпо ху Са са ни дов функ цио ни ро вал в ка че-
ст ве го су да рст вен но го.

В Ира не ве лась ак тив ная лек си ког ра фи чес-
кая дея тель ность. Соз дают ся мно го чис лен ные 
сло ва ри (авес тийско-сред не пер сидс кие, ара-
мей ско-сред не пер сидс кие, сог дийско-сред не-
пер сидс кие). Появ ляют ся тол ко вые сло ва ри к 
от дель ным ли те ра тур ным произ ве де ниям или к 
от дель ным ав то рам, тер ми но ло ги чес кие сло ва-
ри. Преоб ла дал жанр тол ко вых сло ва рей – фар-
хан гов (око ло двух сот, соз да вав ших ся на про тя-
же нии ря да ве ков). Мно гок рат но пе ре пи сы вал ся 
учеб ный сло варь «Farhang-i pahlavik». В нём 
по доб ра ны сред не пер сидс кие эк ви ва лен ты ара-
мейс ким сло вам, за пи сан ным ге те рог рам ма ми. 
Ад ре са та ми сло ва ря бы ли зо ро аст рий цы, не пе-
ре шед шие пос ле арабс ко го за воева ния в му суль-
манс тво и ут ра тив шие свой язык, ко то рый стал 
к то му вре ме ни уже мёрт вым. В сло ва ре при во-
ди лись пех ле вий ские пе ре во ды и транск рип ции. 
Впос ледс твии сло варь был рас ши рен за счёт пе-
ре во дов на тад жикс ко-пер сидс кий и на гуд жа ра-
ти (для пе ре се лив ших ся в Ин дию). В нас тоящее 
вре мя ко всем преж ним тол ко ва ниям пе ре во дов 
при соеди няет ся пе ре вод на один из ев ро пейс-
ких язы ков. Все го в сло ва ре со дер жит ся око ло 
1000 слов, расп ре делённых по 31 те ме. Ран ние 
тол ко вые сло ва ри ст рои лись как своего ро да эн-
цик ло пе дии по раз ным об лас тям зна ния. Сло-
вар ная ра бо та на пер сидс ком ма те ри але бы ла 
про дол же на как в му суль манс кой Пер сии (пос ле 
арабс ко го за воева ния в 7 в. и пос ле дующей ис-
ла ми за ции, по бу див шей к пе ре хо ду на арабс кое 
пись мо), так и в ира ноязыч ных ст ра нах Сред ней 
Азии до 14 в. – до мон гольско го втор же ния, пос-
ле же 14 в. и ещё в боль шей сте пе ни пос ле 16 
в., со вре ме ни по хо дов Ба бу ра, по 18–19 вв. – в 
Ин дии, где пер сидс кий был в от дель ных кня же-
ст вах офи ци аль ным ли те ра тур ным язы ком. 

Пос ле арабс ко го за воева ния появ ляет ся 
мно же ст во арабс ко-пер сидс ких сло ва рей (час-
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то пе ре во дов с арабс ко го) и – в ус ло виях Ма лой 
Азии, где с кон ца 11 в. своё гос подс тво устано-
ви ли тюр ки-сель джу ки – пер сидс ко-тюркс ких 
сло ва рей (осо бен но мно го в 15–16 вв., ког да 
сло жил ся ос ма нс ко-ту рец кий язык). 

Око ло 12 в. появ ляют ся ком мен ти ро ван-
ные пе ре во ды Ко ра на – таф си ры, сви де тель-
ст вующие о зна чи тель ном раз ви тии лек си ког-
ра фи чес кой тех ни ки. В таф си ры вк лю чают ся 
теоло ги чес кие ком мен та рии, при ме ры на жи вом 
язы ке. Под арабс ким влия нием иранс кие лек си-
ког ра фы ув ле кают ся так же сос тав ле нием сло ва-
рей си но ни мов, сло ва рей для чте ния поэти чес-
ких произ ве де ний. 

Пос ле ут ве рж де ния ис ла ма ис пы ты вает 
расц вет фи ло со фия язы ка (аль-Фа ра би и аль-
Га зал ли, пи сав шие по-арабс ки, свя зы вав шие 
ан тич ную фи ло со фию и грам ма ти ку и сов ре-
мен ные теории язы ка, раз ви вав шие ин те рес ные 
линг вис ти чес кие идеи в рус ле сред не ве ко вой 
му суль манс кой схо лас ти ки). 

Еще од на са мо быт ная и чрез вы чай но ус той- 
 чи вая линг вис ти чес кая тра ди ция Вос точ но го  
ми ра воз ник ла в Древ ней Ин дии. Она, как и ки - 
 тай ская линг вис ти чес кая тра ди ция, но го раз до  
ин тен сив нее воз дейст во ва ла на форми ро ва ние и 
раз ви тие язы ко вед ческой мыс ли в со сед них ст-
ра нах. В на ча ле 2-го тыс. до н.э. с Се ве ро-За па да 
в Иран и Ин дию втор гают ся ин доев ро пей ские 
пле ме на ариев, или арий цев (ин доиран цев). Об 
ин доарий цах мы знаем как о но си те лях ве дийс-
кой куль ту ры (сер. 1-го тыс. до н.э. – сер. 1-го 
тыс. н.э.), за пе чатлённой в пе ре да вае мых изуст-
но ре ли ги оз ных текс тах – Ве дах (Риг ве да, Са-
ма ве да, Яд жур ве да, Ат хар ва ве да). Ст рем ле ние 
сох ра нить в чис то те язык ре ли ги оз но го ри ту ала, 
по лу чив ший наз ва ние ве дий ско го, и яви лось как 
раз ос но вой для про буж де ния спе ци ально го ин-
те ре са к проб ле мам язы ка. Пер вооче ред ное вни-
ма ние уде ля лось изу че нию за ко нов ме ло ди ки, 
рит ми ки, мет ри ки, фо не ти ки (и это му по том у 
предс та ви те лей ин дийс кой куль ту ры учи лись 
ки тай цы, приоб щаясь к буд диз му), а так же эле-
мен тар но му эти мо ло ги зи ро ва нию слов. За мет-
ны дос ти же ния древ них ин дий цев в об лас ти лек-
си ког ра фии. Им при над ле жат сос тав лен ные на 
санс кри те об шир ные ри ту ально-ми фо ло ги чес-
кие трак та ты – брах ма ны (8–7 вв. до н.э.), в ко-
то рых из ла гают ся об щие прог рам мы об ря до вых 
дей ст вий жре цов и тол ко ва ния ис пол няю щих ся 
при этом ве дийс ких сти хов. Осо бен но вы со ко го 
уров ня дос ти гает раз ра бот ка проб лем грам ма-
ти ки. Вер ши ной грам ма ти чес кой мыс ли и об-

раз цом для мно же ст ва под ра жа ний явил ся труд 
«Аш тад хьяйя» (‘Вось микни жие’) Па ни ни (5 или 
4 в. до н.э.), ста вя щий за да чей ст ро гую рег ла-
мен та цию и ка но ни за цию санс кри та. Сле дует 
от ме тить преиму ще ст вен но теоре ти чес кую нап-
рав лен ность тру да Па ни ни, пред вос хи щающе го 
по своему науч но му уров ню дос ти же ния сов ре-
мен ной фор маль ной ло ги ки, ст рук тур ной и ге-
не ра тив ной линг вис ти ки. 

Древ ние ин дий цы об ра ща лись и к воп ро сам 
фи ло со фии язы ка, пер во на чаль но в ми фо ло ги-
чес ких ска за ниях и ре ли ги оз ных текс тах, а за-
тем в фи ло со фс ких и грам ма ти чес ких тру дах. 
Они приз на ва ли язык выс шим бо же ст вом («Риг-
ве да»). 

Ев ро пей ские учёные поз на ко ми лись с санс-
кри том и идеями древ неин дийс кой грам ма ти ки 
в кон це 18 – на ча ле 19 вв., что ока за ло зна чи-
тель ное влия ние на фор ми ро ва ние срав ни тель-
но-ис то ри чес ко го язы коз на ния и его ме то да. 
Ос но во по лож ни ки ком па ра ти вис ти ки ве ри ли в 
то, что древ неин дийс кий язык яв ляет ся пред ком 
всех ин доев ро пейс ких язы ков, что ему при су ще 
выс шее со вер шенс тво, ут ра чен ное в раз ви тии 
язы ков-по том ков. Не ред кое об ра ще ние к раз-
ра бо тан ным древ ни ми ин дий ца ми по ня тиям и 
осо бен но про це ду рам ана ли за наб лю дает ся так-
же в сов ре мен ном ев ро пейс ком и аме ри ка нс ком 
язы коз на нии. При этом час то не об хо дит ся без 
оши боч но го отож дест вле ния по ня тий, выд ви-
гав ших ся древ неин дийс кой нау кой, с близ ки ми 
по ня тиями, сфор му ли ро ван ны ми в ев ро пейс кой 
линг вис ти чес кой тра ди ции, без дос та точ но го 
учёта раз ли чий в эт но куль турном, об ще научном 
и язы ко вед чес ком кон текс тах. 

Се год ня ни ка кую дру гую тен ден цию со ци-
ально го и по ли ти чес ко го раз ви тия не об суж дают 
так ак тив но, как иден тич нос ть. Иден тич нос ть 
или то, как че ло век как глав ный суб ъект науч-
но го дис кур са, предс та ви тель оп ре де лен но го 
по ла, эт но са, груп пы, куль турной общ нос ти или 
го су да рс тва са мо оп ре де ляет ся, иг рает боль шую 
роль в сов ре мен ном ми ре. По ня тие иден тич-
нос ти мно гог ран но, мно го ас пе кт но и да же ам-
би ва ле нт но. При этом иден тич нос ть в ка че ст ве 
объек та исс ле до ва ния в сис те ме куль ту ры раз-
ви вает ся в нес коль ких ра кур сах; уче ные исс ле-
дуют та кие ее раз но вид нос ти, как пер со нальная, 
со ци аль ная, ци ви ли за ци он ная, на циональная, 
эт ни чес кая, куль турная. 

Те ма иден тич нос ти – жи вот ре пе щу щая те ма 
как за пад ной, так и вос точ ной фи ло со фс кой и 
куль ту ро ло ги чес кой мыс ли. Пос коль ку че ло век 
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– су ще ст во со ци аль ное, об ще ст вен ное, то и на 
уров не пер во го ак та иден тич нос ти проис хо дит 
осоз на ние че ло ве ком своей при над леж нос ти к 
ка кой-ли бо со ци аль ной груп пе, куль ту ре, эт но-
су или эт ни чес кой груп пе, что оп ре де ляет его то-
по ло ги чес кое рас по ло же ние в со циокуль турном 
и со ци опо ли ти чес ком прост ранс тве и зак лю чает 
воз мож нос ть ориен та ции в нем. Необ хо ди мос ть 
проя вить се бя в иден тич нос ти и соот нес ти се бя 
с дру гим, то есть с ми ром, с ины ми суб ъек та ми, 
не ки ми общ нос тя ми, выз ва на тем, что каж дый 
че ло век нуж дает ся в из ве ст ной упо ря до чен нос-
ти своей жиз не деятель ности, ко то рую он мо жет 
по лу чить толь ко в сооб ще ст ве се бе по доб ных. 
Двой ст вен ность еди не ния и раз ла да в от но ше-
нии са моиден тич нос ти че ло ве чес кой лич нос ти 
выс ту пает серь ез ным вы зо вом сов ре мен нос ти.

Сто рон ни ки ев ро по це нт риз ма расп рост ра-
няют пе ри оди за цию со циокуль турной ис то рии 
Ев ро пы на все об лас ти зем но го ша ра. Это ве дет 
к за мет ным на тяж кам и ис ка же ниям реально го 
ис то ри ко-куль турно го раз ви тия на ро дов неев-
ро пейс ких ст ран.

Нес мот ря на дек ла ри ро ва ние цен нос ти каж-
до го со циума, каж дой куль турной тра ди ции, 
сов ре мен ная си ту ация в ми ро вой куль ту ре на-
по ми нает, ско рее, ут ве рж де ние и расп рост ра не-
ние цен нос тей ев ро пейс кой куль ту ры. Имен но 
поэто му мы мо жем го во рить о так на зы ваемой 
вес тер ни за ции (ев ро пеиза ция+аме ри ка ни за ция) 
как о су ще ст вен ной чер те сов ре мен ной ми ро вой 
куль ту ры. Се год ня мы наб лю даем этап раз ви тия 
ев ро по це нт риз ма до ми ро во го масш та ба, ког да 
по своей су ти и проис хож де нию за пад ные цен-
нос ти, нор мы, сам стиль жиз ни на чи нают пре тен-
до вать на роль об ще че ло ве чес ких цен нос тей. Ст-
рем ле ние к ут ве рж де нию ев ро пейс кой сис те мы 
цен нос тей, мо де ли го су да рст вен но го уст рой ст ва 
и т.п. со че тает ся с эко но ми чес ким, тех но ло ги чес-
ким и воен ным пре вос ходст вом, в си лу че го ев-
ро по це нт ризм и вес тер ни за ция предс тав ляют со-
бой серь ез ную уг ро зу ми ро вой куль ту ре в це лом. 
Мир ни ве ли рует ся под еди ный стан дарт за пад но-
го об ра за жиз ни и за пад ных цен нос тей.

Этим про цес сам мож но про ти во пос та вить 
эт но цент ризм (тер мин эт но ло гии) – то «нор-
мальное ми ро ощу ще ние» лю бо го эт но са, ког да 
его цен нос ти, тра ди ции, установ ле ния ос мыс-
ли вают ся его предс та ви те ля ми как единст вен-
но ис тин ные и вер ные. Ис чез но ве ние иных 
куль турных тра ди ций вы зы вает у предс та ви те-
лей раз лич ных эт ни чес ких куль тур вре ме на ми 
ак тив ное и ярост ное неп риятие ев ро пейс ких и 

аме ри ка нс ких цен нос тей. Цен нос ти «род ной» 
куль ту ры соз дают «ост ров ки ста биль ности» в 
ми ре бес ко неч ных пе ре мен и транс фор ма ций. 
Они дают ориен ти ры смыс ла жиз ни, слу жат ос-
но вой мен таль нос ти че ло ве ка, вос станав ли вают 
и под дер жи вают энер ге ти чес кий кон тур че ло ве-
ка, по вы шают твор чес кий по тен циал и жиз нес-
той кос ть лич нос ти, со дей ст вуют дол го ле тию и 
со ци аль ной ак тив нос ти.

Се год ня, нес мот ря на ус ко рен ную ди на ми ку 
шест вия гло ба лиз ма по пла не те, необ ра ти мос ти 
ин тег ра ци он ных про цес сов, влия ния цен нос тей 
мас со вой куль ту ры, тра ди ции обус лав ли вают 
ст рем ле ние на ро дов к сох ра не нию собст вен ной 
на циональ ной иден тич нос ти. Сле дует от ме тить, 
что цен нос ти мас со вой куль ту ры ра бо тают на 
по ве рх нос ти, они мо гут из ме нить внеш ние фор-
мы, но не мо гут про ник нуть и ос но ва тель но 
по шат нуть глу бин ные ос но вы ми ро во зз ре ния, 
свя зан ные с мно го ве ко вы ми на циональ ны ми 
тра ди циями. Кро ме то го, в ус ло виях сох ра не ния 
и раз ли чия раз нооб ра зия куль тур гло баль ный 
ха рак тер раз ви тия сов ре мен ной ци ви ли за ции 
не воз мож но ис ку сст вен но остано вить, он под-
чи няет ся объек тив ным за ко нам, и неиз беж но 
ин тег ра ци он ные про цес сы бу дут прок ла ды вать 
се бе путь в ус ло виях раз ли чия. 

Гу ма ни тар ная куль ту ра спо со бс твует 
преодо ле нию тех ни циз ма и про фес сио наль ной 
ог ра ни чен нос ти, отк ры вая ду хов ный мир куль-
тур на ро дов всем мно го об ра зии. Это му со дей-
ст вует раз ви тие куль турных кон так тов меж ду 
ст ра на ми и на ро да ми. Это при во дит к поз на нию 
иных куль тур, уве ли чи вает ин те рес к раз лич ным 
фор мам куль турной жиз ни, ве дет к куль турной 
ин тег ра ции на ро дов. Куль турные кон так ты спо-
со бс твуют воз рож де нию тра ди ций, обы чаев, 
ви дов ис ку сс тва, на род ных про мыс лов, игр и 
сос тя за ний, на циональ ной кух ни, сох ра не нию 
ис то ри чес ких древ нос тей и уни каль ных ланд-
шаф тов, тра ди ци он ной ме ди ци ны. Это сти му-
ли рует под дер жа ние са мо быт нос ти куль тур как 
на циональ но го дос тоя ния, пред ме та об ще ст-
вен но го по чи та ния и гор дос ти. На этой ос но ве 
раз ви вают ся ис то ри чес кие, эт ног ра фи чес кие, 
куль ту ро ло ги чес кие исс ле до ва ния, поис ки 
проис хож де ния эт но са, сох ра не ние язы ка, улуч-
ше ние имид жа своей куль ту ры. Все это со дей-
ст вует мир но му взаимо дей ст вию и взаим но му 
поз на нию куль тур на ро дов ми ра. Раз роз нен ный 
мир об ре тает се год ня единс тво в мно го об ра-
зии куль тур. Че ло ве чест во как ни ког да преж де 
ощу ти ло пот реб нос ть в диало ге, взаим ном по-
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ни ма нии и об ще нии, ин тег ра ции куль турно го 
прост ранс тва, при сох ра не нии са мо быт нос ти и 
уни каль ности ис то ри чес ко го нас ле дия. 

Бу ду щее че ло ве чес кой ци ви ли за ции во мно-
гом за ви сит от по ни ма ния и сот руд ни чест ва 

меж ду по ли ти чес ки ми и ин тел лек ту альны ми 
си ла ми ст ран и на ро дов. Необ хо ди мо все мер но 
раз ви вать и под дер жи вать ст ра те гию диало га, 
меж куль тур ных ком му ни ка ций, взаим но го обо-
га ще ния куль тур. 
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