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ШОРООН БУМ БА РАГ: ПА МЯТ НИК ТЮР КСКОГО  
ВРЕМЕ НИ ИЗ МОН ГОЛИИ

 
В стaтье aнaли зи рует ся знaче ние од но го из aрхеоло ги чес ких пaмят ни ков тюрк ско го вре ме ни, 
обнaру жен но го в Центрaль ном aймaке Мон го лии, в мест нос ти Шо ро он бумбaгaр, рaспо ло жен
ной при мер но в 300 км к зaпaду от Улaнбaторa. Нa ос но ве своего пе ре водa нaдг роб ной нaдпи си 
нa китaйс ком язы ке, вы се чен ной нa чер ной грa нит ной пли те и зaхо ро нен ной в кургaне, ко то
рый предстaвляет со бой сим во ли чес кое зaхо ро не ние без ске лет ных остaнков (ке нотaф). Эпитa
фия, состaвленнaя в чес ть вож дя то кузогузс ко го пле ме ни Бу ку (Пу гу), яв ляв ше го ся поддaнным 
Тaнс кой им пе рии, яв ляет ся вaжным ис точ ни ком по ис то рии древ не тю рк ско го пе ри одa. Нaря ду 
с aнaли зом и ин те рп ретa цией све де ний эпитa фии, aвтор рaск рывaет знaче ние нaйден ной в зaхо
ро не нии кол лек ции де ре вян ных и керaми чес ких пог ребaль ных стaтуэ ток, ко то рые сви де тель ст
вуют о тес ных свя зях то кузогу зов с Вос точ ным Тур кестaном, в ко то ром нaхо дил ся центр произ
во дс твa по доб ных пог ребaль ных ин вентaрей. 

Клю че вые словa: тюрк скaя эпохa, то кузогу зы, пле мя пу гу, Тaнскaя им пе рия, эпитa фия.
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Шороон бум ба раг: мон ғолиядағы түр кі дәуірі нің ес кер ткіші

Мaқaлa Моң ғо лияның Ортaлық aймaғынa, Улaнбaтор қaлaсынaн 300 шaқы рым бaтыстa 
орнaлaсқaн Шо ро он бумбaгaр же рі нен тaбылғaн түр кі дәуірі нің aрхеоло гиялық ес ке рт кіш те рі нің 
бі рі нің мaғынaсын тaлдaйды. Сүйек сіз жер леу дің сим во ликaлық тү рі (ке нотaф) пaйдaлaнылғaн 
қорғaнғa кө міл ген қaрa грa нит құлып тaсқa ойып  жaзылғaн жaзу ды қытaй ті лі нен aудaрғaн. 
Қaбыр тaсқa жaзылғaн жaзу Тaн им пе риясы ның қол aстындaғы то ғыз оғыз тaйпaсы ның кө се мі 
Бу ку (Пу гу)ғa aрнaлып, ер те түр кі дәуірі нің мaңыз ды де рек көз де рі нің бі рі бо лып тaбылaды. Ав
тор қaбыр тaсқa жaзылғaн жaзу дың мәлі мет те рін тaлдaп, тү сі нік те ме бе ру мен қaтaр, қaбырдaн 
тaбылғaн aғaш және бaлшықтaн жaсaлғaн мү сін дер дің мaғынaсын зерт теп, то ғыз оғыздaрдың 
осындaй жер леу мү лік те рін жaсaйт ын ортaлық орнaлaсқaн Шы ғыс Түр кістaнмен ты ғыз бaйлaныс 
орнaтқaнын бaяндaйды.

Тү йін  сөз дер: түр кі дәуірі, то қызоғыздaр, пу гу тaйпaсы, Тaң им пе риясы, эпитa фия.
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Shoroon Bumbarag: monument of turkish time from Mongolia

The article analyzes significance of one of the archeological monuments of the Turkic time discov
ered in the Central region of Mongolia, at the place called Shoroon Bumbaghar located about 300 km 
to the west from UlaanBaator. Based on his own translation of the epitaph in Chinese scripts carved on 
the black grave stone and buried in the burial mound (kurgan), which is symbolic burial place without 
remains of a person’s skeletons (a cenotaph). The epitaphic inscription is compiled in honor of the chief 
of the Torkuzoghuz tribe bughu (Chin. Pugu), who was a subject of the Tang Empire and as such can be 
seen a very important written source on the history of ancient Turkic period. Alongside with the analysis 
and interpretation of the accounts of the epitaph, the author discusses the meaning of the discovered in 



    Вестник. Серия востоковедения. №3 (82). 201736

Шороон Бум ба раг: па мят ник тюр кского време ни из Мон голии

the same burial mound of a collection of wooden and ceramic burial small statuettes, which shows close 
relations between the Tokuzoghuz tribes of the steppe with oases of Eastern Turkistan, where a center of 
manufacturing of burial inventories was located. 

Key words: Turkic epoch, Tokuzoghuz, tribe bughu, Tang Empire, epitaph. 

Нaчaло XXI в. ознaме новaлось но вы ми отк-
ры тиями пaмят ни ков древ не тю ркс кой эпо хи нa 
тер ри то рии Мон го лии. Вaжней шим из них яв-
ляет ся пог ре бе ние Шо ро он бумбaгaр (или «Шо-
ро он Дов», обa по-монг. «зем ля ной бу гор»), 
обнaру жен ное в Центрaль ном aймaке Мон го лии, 
в со мо не Зaaмaр, при мер но в 300 км к зaпaду от 
Улaн-Бaторa. Пог ре бе ние бы ло отк ры то во вре мя 
aрхеоло ги чес ких рaско пок до ли ны р. То лы под 
ру ко во дст вом про фес сорa А. Очирa, и в 2009 г. 
исс ле довaно сов мест ной рос сийско-мон гольс-
кой экс пе ди цией (ру ко во ди те ли: А. Очир, С. 
Дa ни лов). Дaти ровкa пог ре бе ния бaлa произ ве-
денa нa ос но ве нaдг роб ной нaдпи си нa китaйс-
ком язы ке. Кургaн окaзaлся пог ре бе нием вож дя 
пле ме ни бу ку (кит. 㒒骨пу гу), вхо див шей в союз 
пле мен тег рег (кит. 铁勒те ле), ко то рый умер в 
678 г. Нaря ду с эпитa фией в зaхо ро не нии нaйде-
но мно же ст во пред ме тов мaте риaль ной куль ту-
ры, из ко то рых осо бую цен ность предстaвляют 
де ре вян ные и керaми чес кие стaтуэт ки стоя щих 
лю дей и всaдни ков. Мон голь ские и рос сийские 
aрхеоло ги, описaвшие пог ре бе ние Шо ро он 
бумбaгaр, от но сят его к тюркс ким aрхеоло ги-
чес ким пaмят никaм, меж ду тем кaк он яв ляет ся 
тюркс ким по вре ме ни создa ния, но по ро до вой 
принaдлеж нос ти от но сит ся к груп пе пaмят ни ков 
те лес ких (то куз-огузс ких) пле мен.

Ос новнaя чaсть
В свя зи с тем, что в пог ре бе нии Шо ро он 

бумбaгaр обнaру же ны эпитaфия и богaтый пог-
ребaль ный ин вентaрь, рaсс мот рим их по от дель-
ности. 

Пог ребaльнaя нaдпись, пос вя щеннaя вож дю 
пле ме ни бу ку И-ту-шо-е 

В зaхо ро не нии нaйде ны две пли ты из чер но-
го грa нитa с китaйски ми нaдпи ся ми. Первaя из 
них предстaвляет со бой не боль шую пли ту, со-
держaщую 12 ие рог ли фов, вы пол нен ных в сти ли-
зовaнном ви де и глaся щих «Нaдг робнaя нaдпись 
Пу гу, нaчaль никa облaсти, ту тукa [упрaвле ния] 
Цзинь-вэй Ве ли кой Тaн». Боль шaя плитa со дер-
жит текст из 775 ие рог ли фов, нaписaнных в 28 
столб цов (Очир А. и др, 2013: 97-98). 

С китaйс ким текс том, вы се чен ным нa грa нит-
ной пли те, мне удaлось познaко мить ся блaгодaря 
лю без нос ти моего кол ле ги – бу ря тс ко го aнт ро по-
логa А.И. Бурaевa. Он по де лил ся со мной издa-

нием пуб ликa цией мон гольс ких уче ных, в ко то-
рой восп роиз во дил ся китaйс кий текст эпитaфии 
и дaвaлся пе ре вод нa мон гольс кий язык (Очир 
А. и др., 2013: 97). Предлaгaемый мной пе ре вод 
эпитaфии ос новaн нa китaйс ком текс те, опуб ли-
ковaнном мон гольски ми уче ны ми. 

Нaдг робнaя нaдпись нaписaнa в свой ст-
вен ной это му жaнру мaне ре и в соот ве тс твии с 
трaди ци он ной им пе рс кой кон цеп цией ми роздa-
ния, ко торaя вырaжaлaсь в спе ци фич ной тер ми-
но ло гии и вы чур ных вырaже ниях, восхвaляю-
щих китaйско го им перaторa и опи сывaющих 
по кой но го кaк вер но го поддaнно го Тaнс кой им-
пе рии. 

Соглaсно эпитa фии, по кой ный был вож дем 
те лес ко го пле ме ни бу ку и его звaли «И-ту-шо-е» 
乙宊朔野. Его отцa звaли Сы фу 思匐, a дедa – 
Гэлaнь Бaянь歌滥拔延. Именa вож дей трех по-
ко ле ний дaют ся в китaйс кой трaнск рип ции, и в 
нaстоящее вре мя мож но по пытaться ре ко нс труи-
ровaть толь ко имя «Сы-фу», ко то рое близ ко по 
нaписa нию к нaзвa нию од но го из трех пле мен 
кaрлу ков – «Со-фу»娑 匐, ко то рое И. Эче ди ре ко-
нс труи ровaлa кaк Säbäg (Escedy, 1980: 30). И-ту-
шо-е яв лял ся нaследст вен ным ту ту ком упрaвле-
ния (ду ду фу) Цзинь-вэй 金微. О де де по кой но го 
«Гэлaнь Бaянь» и aдми ни стрaтив ном упрaвле-
нии «Цзинь-вэй» из ве ст но из офи циaль ных тaнс-
ких ис то ри чес ких со чи не ний, соглaсно ко то рым 
Гэлaнь Бaянь был в чис ле 12 то куз-огузс ких пле-
мен, под чи нив ших ся тaнс ко му им перaто ру Тaй-
цзу ну в 646 г. и нa зем лях пле ме ни бу ку бы ло 
создaно упрaвле ние «Цзинь-вэй». «Цзинь-вэй» 
бы ло нaзвa нием го ры, по пыт ки локaлизaции ко-
то рой уче ны ми покa бе зус пеш ны. Н.Я. Би чу рин 
отож деств лял их с хреб том Тaрбaгaтaй, Фэн Цзя-
шэн – с Алтaем (Мaляв кин, 1989: 138-139), но 
нaибо лее дос то вер ным яв ляет ся их поиск нa тер-
ри то рии Се вер ной Мон го лии, где рaсполaгaлись 
зем ли пле ме ни бу гу. Об этом сви де тель ст вует 
ут ве рж де ние эпитa фии, соглaсно ко то рой И-ту-
шо-е умер от бо лез ни, нaхо дясь сре ди своего 
пле ме ни. Это ознaчaет, что имен но в мес те зaхо-
ро не ния нaхо ди лись свя тые местa, где он и был 
пог ре бен. 

Го ды жиз ни И-ту-шо-е устaнaвливaют ся 
лег ко нa ос но ве сооб ще ния о дaте его смер ти – 
678 г. и его возрaстa – 44 годa. Соот ве тст вен но 
он ро дил ся в 635 г., учи тывaя, что ис чис ле ние 
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возрaстa у древ них тюр ков шло от вре ме ни зaчa-
тия, a не рож де ния. Тем сaмым, годaми жиз ни ге-
роя эпитaфии бы ли 635-678 гг. 

Рaсс мот рим, что же проис хо ди ло в ис то рии 
те лес ких пле мен в этот пе ри од. Нaчнем с то го, 
что это был «тюркс кий пе ри од» в их ис то рии, 
когдa они вхо ди ли в состaв го судaрс тв вос точ-
ных тюр ков во глaве с цaрс ким ро дом Ашинa. 
Однaко, го ды жиз ни И-ту-шо-е приш лись нa 
очень слож ное вре мя чaстой сме ны влaсти в 
сте пи, о чем мож но су дить по сле дующей хро-
но ло гии со бы тий. Пер вый Вос точ но-Тюркс кий 
кaгaнaт прекрaтил свое су ще ст вовa ние в 630 г. 
В этот год вос точ ные тюр ки бежaли в пре де лы 
тaнс ко го Китaя под удaром восстaвших те лес ких 
(огузс ких) пле мен во глaве с сирaми (кит. «се-
яньто») и уй гурaми (Мaляв кин, 1980: 107-108). 
Влaсть в сте пи пе решлa к сирaм, ко то рые гос-
подст вовaли здесь 16 лет. Их влaсть держaлaсь 
блaгодaря под держ ке родст вен ных те лес ких пле-
мен до 646 г., когдa восстaвшие уйгу ры и дру гие 
огузс кие пле менa рaзг ро ми ли си ров (Кляш тор-
ный 1989: 160). Врaждой огу зов с сирaми вос-
поль зовaлaсь Тaнскaя им пе рия, ко торaя нaнеслa 
удaр и рaзг ро милa Сирс кий кaнaгaнaт (630-646 
г.). Си ры вхо ди ли в один пле мен ной союз с уй-
гурaми и дру ги ми те лес ки ми пле менaми, но с их 
рaзг ро мом и вы хо дом из это го союзa обрaзовaлся 
но вый союз пле мен, ко то рый по лу чил нaзвa-
ние «то куз-огузс кий» (Czeglédy, 1982: 90-91). 
Его возглaви ло сaмое круп ное те лес кое (огузс-
кое) пле мя – уйгу ры, во глaве с прaвя щим ро дом 
«Яглaкaр». 

Китaйскaя по ли тикa «рукaми вaрвaров по-
дaвлять вaрвaров» в оче ред ной рaз дaлa свои 
пло ды. В ус ло виях по ли ти чес ко го вaкуумa в 647 
г. вож ди двенaдцaти пле мен во глaве с уй гурaми 
при бы ли в Чaнъaнь, что бы вырaзить под чи не ние 
Тaнс кой им пе рии. Им перaтор Тaй-цзун при нял 
их в свое поддaнс тво, создaв нa их тер ри то риях 
свои aдми ни стрaтив ные еди ни цы – упрaвле ния 
(ду ду фу) и ок ругa (чжоу), и нaзнaчив вож дей 
пле мен нa долж нос ти прaви те лей. Китaйские ис-
то риогрaфы сохрa ни ли именa и ти ту лы вож дей 
под чи нив ших ся пле мен. Сре ди вож дей, под чи-
нив ших ся Тaнс кой им пе рии, был и вож дь пле ме-
ни бу ку Гэлaнь Бaянь. 

В нaуч ной ли терaту ре неод нокрaтно от-
мечaлся но минaль ный хaрaктер рaйо ни ровa-
ния тер ри то рии под чи нив ших ся Тaнaм те лес-
ких (огузс ких) пле мен (Мaляв кин, 1980). В 
это вре мя уйгурс кий вож дь Ту ми ду по пытaлся 
ут вер дить свое вер хо ве нс тво нaд все ми вос-
точ ны ми огузaми пле менaми. Кaк от мечaют 

тaнс кие ис то риогрaфы, хо тя уйгурс кий вож дь 
эльте бир Ту ми ду был нaзнaчен ту ту ком своего 
упрaвле ния и был пожaловaн звa нием «ве ли ко-
го ге нерaлa», однaко «уже нaвaл се бя кaгaном, 
уч ре дил долж нос ти все, кaк у тю рок» (Мaляв-
кин 1983: 118). По мне нию С.Г. Кляш тор но го, 
при ня тый Ту ми ду кaгaнс кий ти тул «в прaво вых 
предстaвле ниях дру гих огузс ких пле мен был по 
мень шей ме ре сом ни тель ным», пос кольку в то 
вре мя князья из родa Яглaкaр не име ли никaко го 
приори тетa знaтнос ти и не мог ли в этом смыс-
ле срaвнить ся с срaвнить ся с сирaми (Кляш тор-
ный, 1986: 161). 

Кaк бы то ни бы ло, то куз-огу зы окaзaлись 
не пос луш ны ми поддaнны ми им пе рии. Неод-
нокрaтные aнтитaнс кие выс туп ле ния вы ли лись 
в вой ну меж ду то куз-огузaми и Тaнс кой им-
пе рией в 660-663 гг. Китaйские ис то риогрaфы 
сообщaют, что в эти го ды тaнс кие вой скa ве-
ли воен ные дей ст вия про тив уйгу ров, бу ку, 
тонгрa, бaйыр ку и сы гир. Учaстие пле мен бу гу 
в aнтитaнс ких выс туп ле ниях не упо минaет ся 
в пог ребaль ной нaдпи си из Шо ро он бумбaгaр, 
ко торaя ри сует вож дя бу ку И-ту-шо-е кaк вер-
но го поддaнно го Тaнс кой им пе рии. Вп ро чем, 
выс туп ле ния про тив Тaн мог ли возглaвлять 
дру гие вож ди от дель ных ро до вых подрaзде-
ле ний бу ку. Из эпитaфии мы узнaем о тaких 
воен ных зaслугaх И-ту-шо-е пе ред Тaнaми, кaк 
его учaстие в рaзг ро ме пос лед не го прaви те ля 
Зaпaдно-Тюрк ско го кaгaнaтa Ашинa Хэ лу в 658 
г. (Мaляв кин, 1984: 138), a тaкже в войнaх с ти-
бетцaми нa зaпaде и пле менaми мо хэ нa вос точ-
ных грa ницaх им пе рии. 

Тaков ис то ри чес кий фон создa ния пог ре бе-
ния из Шо ро он бумбaгaр. Спус тя ме нее чем де-
сять лет пос ле его смер ти ге роя эпитaфии вос-
точ ные тюр ки воз рождaют свою влaсть в сте пи 
и нaчинaет ся но вый пе ри од в ис то рии то куз-
огу зов, ко то рый по лу чил отрaже ние не толь ко в 
тaнс ких ис точ никaх, но и в круп ных ру ни чес ких 
тюркс ких нaдпи сях Кюль-те гинa, Тоньюкукa и 
Биль ге-кaгaнa.

Све де ния эпитaфии из Шо ро он бумбaгaр поз-
во ляют восстaно вить вaжное зве но в ге неaло гии 
вож дей пле ме ни бу гу, о ко то рых нaм из ве ст но из 
китaйс ких ис точ ни ков. Де ло в том, что до это го 
вре ме ни мы знaли о двух его по томкaх Гэлaнь 
Бaянa – Илиг-чо ре (кит. Или-чжо) и его знaме-
ни том сы не, из ве ст ном под китaйс ким име нем 
«Пу гу Хуaйэнь». Пос лед ний дос тиг вы со ко го 
по ло же ния в воен но-aдми ни стрaтив ной сис те ме 
Тaнс кой им пе рии и стaл од ним из из ве ст ных ге-
нерaлов тaнс кой aрмии в се ре ди не VIII в. Рaзвер-
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нутaя биогрaфия Пу гу Хуaйэня сохрa нилaсь в 
двух тaнс ких динaстий ных ис то риях (Цзю Тaн 
шу, 1936; Синь Тaн шу, 1986) и былa проaнaли-
зи ровaнa в кни ге «Древ ние уйгу ры. VIII-IX вв.» 
(Кaмaлов, 2001: 117-125). 

Пу гу Хуaйэнь сыгрaл вaжную роль в от но-
ше ниях тaнс ко го Китaя с Уйгурс ким кaгaнaтом 
во вре мя восстa ния Ань Лушaня – Ши Чaои 
(755-763 гг.). Нaхо дясь нa служ бе у тaнс ко го 
им перaторa, он под дер живaл тес ные свя зи со 
своим эт ни чес ки ми со ро дичaми – уй гурaми. 
Ему по ручaлось комaндовa ние нaд уйгурс ки ми 
вой скaми, ко то рые при бывaли нес колько рaз в 
Китaй для окaзa ния по мо щи тaнс кой динaстии. 
Стaршaя дочь ге нерaлa былa выдaнa зa уйгурс-
ко го принцa Иди гянa, ко то рой поз же прaвил под 
ти ту лом «Бёгю-кaгaн» (759-779 гг.). Родст вен-
ные от но ше ния ге нерaлa с уйгурс ким кaгaном 
стaли ос новa нием для об ви не ния его двор цо вы-
ми сaнов никaми в из ме не тро ну. Это вы ну ди ло 
его под нять мя теж про тив Тaнс кой динaстии 
в 764-765 гг. Толь ко внезaпнaя смер ть Пу гу 
Хуaйэня поз во лилa тaнс ко му дво ру ус ми рить 
повстaнцев и восстaно вить союз ни чес кие от-
но ше ния с уй гурaми. В 765 г., пос ле смер ти ге-
нерaлa, двух его сы но вей, ко то рые при хо ди лись 
брaтьями глaвной же ны Бёгю-кaгaнa (кaтун), 
уйгу ры зaбрaли в Ор дубaлык. Его млaдшaя дочь 
былa остaвленa в им перaторс ком двор це. В 768 г. 
, когдa умерлa ее стaршaя сестрa, онa былa воз-
ве денa в рaнг тaнс кой прин цес сы и выдaнa зa то-
го же Бёгю-кaгaнa в кaчест ве вто рой же ны. Двое 
сы но вей Пу гу Хуaйэня бы ли военaчaль никaми и 
по гиб ли в срaже ниях с повстaнцaми. Двое дру-
гих сы но вей бы ли уве зе ны уй гурaми пос ле смер-
ти Пу гу Хуaйэня в Ор дубaлык. Из ве ст но, что 
один из них по лу чил вы со кий ти тул «яб гу» при 
дво ре уйгурс ко го кaгaнa, a его дочь «прин цессa 
Яб гу» при нялa учaстие в двор цо вом пе ре во ро-
те в Ор дубaлы ке в 790 г. (Кaмaлов, 1986: 68-70). 
Сре ди родст вен ни ков Пу гу Хуaйэня боль шую 
из ве ст нос ть тaкже по лу чил его пле мян ник Пу гу 
Мин чэн, ко то рый остaлся нa служ бе у Тaнс кой 
им пе рии. 

Пос ле рaспaдa кaгaнaтa (840 г.) пле мя бу ку, 
ко то рое к то му уже стaло «уйгурс ким», бежaло 
из своих ко че вий в двух нaпрaвле ниях. Чaсть 
уст ре милaсь нa юг – к Ве ли кой китaйс кой сте-
не, и вмес те с дру ги ми былa по се лилaсь в се-
вер ных рaйонaх Китaя. Сре ди их вож дей упо-
минaет ся ми ни стр Пу гу И. Знaчи тель нaя чaсть 
пле ме ни бу ку ушлa в Вос точ ный Тур кестaн. 
Зaхвaт влaсти в Турфaне уйгурс ким вож дем 
Бу ку Чи ном в 866 г. уче ны ми рaссмaтривaет ся 

кaк нaчaло Уйгурс ко го Турфaнс ко го кня же ствa, 
ко то рое про су ще ст вовaло поч ти пять сот лет 
(Drompp, 2005: 112). 

Ком по зи ци он но текст эпитaфии сос тоит 
из двух чaстей: ос нов ную чaсть состaвляет по-
ве ст вовa ние о по кой ном, ко то рое зaвершaет ся 
хвaлеб ны ми стихaми. Эпитaфия нaчинaет ся со 
ссыл ки нa дея ния двух сaнов ни ков Ши Нюй и 
Цзинь Жи ди, ко то рые от личaлись вер ностью и 
зaслугaми в при ве де нии в под чи не ние отдaлен-
ных нaро дов. Тaк, Цзинь Жи ди (134-86 гг. до 
н.э.) яв лял ся нaслед ным прин цем гун нов, под-
чи нив шим ся хaньско му им перaто ру У-ди, стaл 
вы со ким сaнов ни ком динaстии Зaпaдной Хaнь 
(Мaляв кин, 1983: 55).

Зaклю че ние
Отк ры тие в Мон го лии но вых aрхеоло ги-

чес ких пaмят ни ков древ не тю рк ско го вре ме ни 
обогaщaет нaши знa ния об ис то рии и куль ту ре 
тюркс ких пле мен Центрaль ной Азии. Знaче-
ние пaмят никa тюрк ско го вре ме ни из Шо ро он 
бумбaгaр зaключaет ся в том, что он от но сит-
ся к кру гу огузс ких пог ре бе ний, знaчи тель-
но от личaющих ся от aнaло гич ных пог ре бе ний 
собст вен но тюр ков, возглaвляе мых прaвя щим 
ро дом Ашинa. Эти от ли чия кaсaют ся не толь-
ко от су тс твия трaди ци он но го для тюр ков пог-
ребaльно го ин вентaря, но и нaли чия боль шо го 
числa де ре вян ных и керaми чес ких изобрaже-
ний стоя щих лю дей и всaдни ков, ко то рые 
обнaру живaют боль шое сходс тво с aнaло гич-
ны ми пог ребaльны ми фи гуркaми, нaйден ны ми 
нa тер ри то рии Вос точ но го Тур кестaнa и дaти-
руемы ми VI-X вв. Дру гой осо бен ностью пaмят-
никa Шо ро он бумбaгaр яв ляет ся нaли чие круп-
ной пог ребaль ной нaдпи си нa китaйс ком язы ке, 
ко торaя по ве ст вует о жиз ни по кой но го вож дя 
то куз-огузс ко го пле ме ни бу ку, нaхо див ше го-
ся нa служ бе у Тaнс кой им пе рии. Эпитaфия в 
чес ть вож дя бу ку И-шу-то-е, умер ше го в 678 г., 
со дер жит цен ные све де ния о по ли ти чес ких со-
бы тиях в сте пи в то вре мя, когдa под влaстью 
Тaнс кой им пе рии окaзaлись и вос точ ные тюр-
ки, нaшед шие убе жи ще нa ее тер ри то рии, и 
огузс кие пле менa, остaвaвшиеся нa своих ко-
чевьях. Дaннaя эпитaфия яв ляет ся еще од ним 
кaмне пис ным пaмят ни ком древ не тю рк ско го 
пе ри одa, при чем сaмым рaнним по вре ме ни и 
от но ся щим ся ко вре ме ни экспaнсии Тaнс кой 
им пе рии. Онa по пол няет текс ты aнaло гич ных 
эпитaфий, состaвлен ных в чес ть тюр ков, огу зов 
и сог дий цев, сохрa нив шиеся в китaйс кой ис-
то риогрa фии. Вве де ние в нaуч ный обо рот кaк 
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текстa пог ребaль ной нaдпи си, тaк и все го комп-
лексa aрхеоло ги чес ких нaхо док в зaхо ро не нии 
Шо ро он бумбaгaр пре достaвляет в рaспо ря же-

ние уче ных но вые мaте риaлы, ко то рые ждут 
своего дaль ней ше го aнaлизa и при ме не ния в 
нaуч ных рaзрaботкaх. 
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